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उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य 

बनाम 

आर.के. पांडे और अन्य 

(सि)वि+ल अपील )ंख्या 10212/2014) 

09 जन+री 2025

 [भारत के मुख्य न्यायाधीश )ंजी+ खन्ना, न्यायमूर्तित )ंजय कुमार और न्यायमूर्तित आर. महादे+न]

वि+चारार्थ? मुद्दा

मामला विनयोक्ता-राज्य )रकार और मेडिडकल कॉलेज के प्रिंप्रसि)पल के खिखलाफ एकपक्षीय पंचाटों की प्र+त?नीयता

)े )ंबंडिधत ह,ै  जब विनयोक्ता ने कम?चारी द्वारा अ+लम्बिQबत विकए गए मध्यस्र्थता )मझौते की प्रामाणिXकता पर

आपखित्त जताई र्थी।

हेडनोट्)

मध्यस्र्थता और )ुलह अडिधविनयम, 1996 – एकपक्षीय मध्यस्र्थता पंचाट – विनयोक्ता द्वारा मध्यस्र्थता )मझौते

की प्रामाणिXकता )े  इनकार करने  पर कम?चारी  द्वारा  प्र+त?न – कम?चारी  द्वारा  राज्य )रकार और )रकारी

अस्पताल के खिखलाफ )े+ा वि++ाद, जहां +ह )े+ाविन+ृखित्त की आयु के )ंबंध में काय?रत र्था – रिरट याडिचका 12

+र्षोंc तक लंविबत रही, उ)के बाद +ाप) ले ली गई – एक )ाल पहले, कम?चारी ने राज्य )रकार और मेडिडकल

कॉलेज के प्रिंप्रसि)पल के खिखलाफ मध्यस्र्थता काय?+ाही शुरू की – )ंदभ? के खिलए मुकदमा दायर विकया गया , सिज)े

बाद में कम?चारी द्वारा विनयकु्त दो एकमात्र मध्यस्र्थों के )ार्थ योग्यता के आधार पर कोई विनX?य खिलए विबना +ाप) ले

खिलया गया, मध्यस्र्थता काय?+ाही को स्+त: शुरू विकया और राज्य और मेडिडकल कॉलेज के प्रिंप्रसि)पल के खिखलाफ

ब्याज )विहत लगभग 46 लाख रुपये की राणिश के खिलए दो पंचाट )ुनाए – उ)के बाद,  कम?चारी ने एकपक्षीय

पचंाट  को लागू  करने  की  मांग  की  – विनयोक्ता ने  कम?चारी  द्वारा  भरो)ा  विकए गए मध्यस्र्थता  )मझौते  की

प्रामाणिXकता पर आपखित्त जताई – हालांविक, विनचली अदालतों ने आपखित्तयों को-)ही रूप )े खारिरज कर विदयाः

अ+धारिरत विकया गया: मध्यस्र्थता )मझौता मध्यस्र्थता काय?+ाही के खिलए अविन+ाय? है,  क्योंविक मध्यस्र्थता मूल

रूप )े पक्ष की स्+ायत्तता के सि)द्धांत पर विनभ?र करती है-पक्षों का न्यायालय के विनX?य के वि+कल्प के रूप में

मध्यस्र्थता चुनने का अडिधकार - कानून की नजर में विक)ी पचंाट को लागू करने के खिलए मध्यस्र्थता )मझौते का

अम्बिस्तत्+ एक पू+ा?पेक्षा है - तथ्यों के आधार पर, मध्यस्र्थता काय?+ाही महज विदखा+ा और कम?चारी द्वारा की गई

धोखाधड़ी र्थी, स्+यं विनयकु्त/नामांविकत मध्यस्र्थों द्वारा, सिजन्होंने एकतरफा और अ+ैध पंचाट पारिरत विकए हैं -

वि+र्षोंय +स्तु के्षत्राडिधकार की कमी का स्पष्ट मामला - तर्थाकणिर्थत मध्यस्र्थता )मझौता नगर विनगम या राज्य के

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



रिरकॉड? पर कहीं भी उपलब्ध नहीं है - कम?चारी ने मूल )मझौता दायर नहीं विकया क्योंविक +ह उ)के कब्जे में

नहीं र्था, न ही +ह मध्यस्र्थता )मझौते का हस्ताक्षरकता? और पक्ष है - अस्पताल और राज्यपाल ने ऐ)े विक)ी

)मझौते का )मर्थ?न नहीं विकया जो आडिधकारिरक अणिभलेखों की प्रमाणिXत प्रडित या प्रमाXीकृत प्रडित भी नहीं है -

भले ही कम?चारी द्वारा विकए गए दा+े पू+? दृष्टया रे्थ और )ीमा अडिधविनयम 1963 की धारा 3 के अनु)ार स्पष्ट रूप

)े )ीमा द्वारा +र्जिजत रे्थ, उन्हें अनुमडित दी गई है - इ) प्रकार, एकपक्षीय पंचाटों को अपास्त कर विदया गया और

कानून में शून्य और अमान्य और गैर-प्र+त?नीय माना जाएगा  - आरोविपत विनX?य को अपास्त कर विदया गया।

[पैरा 20-25]

उद्घतृ के) लाॅ 

विबलविक) याकूब र)ूल बनाम भारत )ंघ और अन्य [2024] 1 ए))ीआर 743: (2024) 5 ए))ी)ी 481;

कें द्रीय रले+े वि+द्युतीकरX )ंगठन बनाम ई)ीआई पीआई)ी ए)एमओ एम)ीपीएल  (जे+ी),  एक )ंयकु्त उद्यम

कंपनी, 2024 आईएनए))ी 857 – के मामले में )ंदर्भिभत।

अडिधविनयमों की )ूची

मध्यस्र्थता और )ुलह अडिधविनयम, 1996; सि)वि+ल प्रवि�या )ंविहता 1908; परिर)ीमन अडिधविनयम 1963।

की+ड? की )ूची

एकपक्षीय  पंचाटों की  प्र+त?नीयता ;  मध्यस्र्थता  )मझौते  की  प्रामाणिXकता;  एकपक्षीय  मध्यस्र्थता  पचंाट;

)े+ाविन+ृखित्त की  आयु ;  मध्यस्र्थता  काय?+ाही;  मध्यस्र्थता  )मझौता;  अडिधकार  के्षत्र का  अभा+ ;  आडिधकारिरक

अणिभलेखों की प्रमाणिXत प्रडितखिलविप या प्रमाणिXत प्रडितखिलविप ; कम?चारी द्वारा मध्यस्र्थ की एकतरफा विनयवुिक्त; )ीमा

द्वारा +र्जिजत; अडिधकार के्षत्र; विनष्पादन काय?+ाही।

विनQन मामलों )े उद्भतू +ाद

सि)वि+ल अपीलीय के्षत्राडिधकार: सि)वि+ल अपील )ंख्या 10212/2014

एफएएफओ )ंख्या 352/2012 में इलाहाबाद उच्च न्यायालय के विदनांक 28.02.2012 के विनX?य और आदेश

)े उत्पन्न

पक्षकाराे की आेर )े उपम्बिस्र्थडित

अपीलकता?ओ ंके खिलए अडिध+क्ता अंविकत गोयल, वि+का) बं)ल, विनखिखल शमा?।

प्रडित+ाविदयों के खिलए अडिध+क्ता श्रीमती दीविपका विमश्रा, अणिभरे्षोंक विमश्रा, )ुश्री आभा जैन, जय+ीर सिं)ह।

उच्चतम न्यायालय के विनX?य/आदेश

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



विन  X?  य

भारत के मुख्य न्यायाधीश माननीय )ंजी+ खन्ना

वि+लQब को माफ कर विदया गया।

2.  यह अपील इलाहाबाद उच्च न्यायालय की खंडपीठ द्वारा आदेश )ंख्या  352/2012 के दोर्षोंपूX? आदेश के

वि+रुद्ध प्रर्थम अपील में पारिरत विदनांक 28.02.2012 के आदेश )े उत्पन्न हुई ह।ै

3. )ंके्षप में तथ्य ये हैं - प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे को कानपुर म्बिस्र्थत दीना नार्थ पा+?ती बांग्ला )ं�ामक

रोग अस्पताल के टी.बी. अनुभाग में लबै असि)स्टेंट/टेक्नीणिशयन के पद पर विनयकु्त विकया गया र्था। कानपुर

नगर विनगम बोड? ने 1944-45 में कानपुर इपं्रू+मेंट ट्रस्ट द्वारा दी गई भूविम पर इ) अस्पताल की स्र्थापना की

र्थी।

4. 17.07.1956 को डीएनपीबीआईडी अस्पताल को राज्य )रकार, यानी उत्तर प्रदेश )रकार ने कानपुर में

एक नया मेडिडकल कॉलेज स्र्थाविपत करने के खिलए अपने अधीन ले खिलया र्था। यह कानपुर नगरपाखिलका बोड? के

प्रशा)क और अस्पताल बोड? के छह )दस्यों द्वारा पारिरत विदनांक 17.07.1956 के एक प्रस्ता+ के अनु)ार

र्था। 29.03.1957 को राज्य )रकार ने विदनांक 17.07.1956 के प्रस्ता+ को स्+ीकार कर खिलया।

5. 20.06.1961  को कानपुर शहर की नगर महापाखिलका और उत्तर प्रदेश राज्य के राज्यपाल के बीच एक

हस्तांतरX वि+लेख विनष्पाविदत विकया गया र्था। उक्त वि+लेख को रिरकॉड? में रखा गया ह।ै इ)में कहा गया है विक

विदनांक  29.03.1957  के शा)नादेश के अनु)ार अस्पताल का पूरा नगरपाखिलका स्टाफ,  अनुबंध के )ार्थ

)ंलग्न )ूची के अनु)ार, राज्य )रकार की )े+ा में स्र्थानांतरिरत माना जाएगा। कम?चारिरयों को पारिरश्रविमक या

अन्य )े+ा शतc के )ंबंध में प्रडितकूल म्बिस्र्थडित में नहीं रखा जाएगा, न ही उन्हें बोड? की )े+ा शतc की तुलना में

पारिरश्रविमक, छुट्टी, )े+ाविन+ृखित्त की आय ुऔर अन्य लाभों के मामले में नुक)ान होगा।

6. )मझौते के विनष्पादन के बाद, अस्पताल गXेश शंकर वि+द्यार्थ� स्मारक 2 मेडिडकल कॉलेज, कानपुर की एक

इकाई बन गया। इ)के बाद, यह स्पष्ट है विक डीएनपीबीआईडी अस्पताल में काम करने +ाले कम?चारिरयों ने

राज्य )रकार के अधीन )े+ा का वि+कल्प चुना र्था और अपनी )हमडित भेजी र्थी , सिज)े स्+ीकार कर खिलया

गया र्था। इ)के बाद, उनके )े+ा रिरकॉड? राज्य )रकार को भेजे गए रे्थ। यह )हमडित हुई विक उक्त अस्पताल के

प्रांतीयकरX )े पहले कम?चारिरयों द्वारा प्राप्त रिरयायतें और वि+शेर्षोंाडिधकार भवि+ष्य में भी जारी रहेंगे और उन्हें

अडिधग्रहX )े नुक)ान नहीं होगा। बोड? ने नगर पाखिलका बोड? की देनदारी को ध्यान में रखते हुए 50,000/-

रुपये का भगुतान करने पर )हमडित व्यक्त की।

7. 09.01.1997  के पत्र के द्वारा,  अस्पताल के मखु्य डिचविकत्)ा अधीक्षक,  जो अब एक राज्य )रकार का

अस्पताल ह,ै ने प्रडित+ादी नंबर 1, आर के पांडे को )ूडिचत विकया विक +ह 31.03.1997 को )े+ाविन+ृत्त हो

जाएंगे। उन)े अनुरोध विकया गया विक +े पेंशन के कागजात के )ार्थ काया?लय )े )पंक?  करें और एक )प्ताह के

भीतर उ)े जमा कर दें ताविक प्रवि�या शुरू की जा )के।

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



8. माच? 1997 में, प्रडित+ादी नंबर 1, आर के पांडे ने इलाहाबाद में उच्च न्यायालय के )मक्ष एक रिरट याडिचका

दायर की, सिज)में दा+ा विकया गया विक उन्हें कानपुर के नगरपाखिलका बोड? के कम?चारिरयों पर लागू )े+ा विनयमों

पर भरो)ा करते हुए 58 +र्षों? के बजाय 60 +र्षों? की आय ुमें )े+ाविन+ृत्त होना चाविहए।

9. रिरट याडिचका दायर करने के अनु)रX में,  प्रडित+ादी नंबर 1, आर के पांडे को एक अभ्या+ेदन देने के खिलए

विनद�णिशत विकया गया र्था। यद्यविप +ास्त+ में एक अभ्या+ेदन विदया गया र्था , लेविकन बाद में इ)े यह कहते हुए

खारिरज कर विदया गया विक प्रडित+ादी 42 +र्षोंc )े राज्य )रकार की )े+ा में है और राज्य )रकार के विनयमों के

अनु)ार )भी +ेतन और भत्ते ले रहा ह।ै

10. राज्य )रकार ने रिरट याडिचका का वि+रोध करते हुए एक शपर्थपत्र दायर विकया, सिज)में अन्य बातों के )ार्थ-

)ार्थ कहा गया विक प्रडित+ादी )ंख्या 1,  आर.के.  पांडे,  राज्य )रकार की )े+ा का दजा? प्राप्त करने के बाद

राज्य )रकार के विनयमों और वि+विनयमों )े बाध्य और शासि)त ह।ै यह भी कहा गया विक )रकारी )े+ा में प्र+ेश

करने की न्यनूतम आयु 18 +र्षों? है, और यविद कोई )रकारी कम?चारी 58 +र्षों? की आय ुमें )े+ाविन+ृत्त होता है,

तो उ)ने 40 +र्षों? की )े+ा पूरी कर ली होगी। +त?मान मामले में प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने 42 +र्षों?

की )े+ा पूरी कर ली र्थी। द)ूर ेशब्दों में, उनकी आय ु60 +र्षों? होगी।

11. रिरट याडिचका पर कोई अंतरिरम आदेश पारिरत नहीं विकया गया र्था, जो प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे द्वारा

22.04.2009  को +ाप) खिलए जाने  तक लंविबत रही।  परिरXामस्+रूप,  रिरट याडिचका में की गई प्रार्थ?नाएं

स्+ीकार नहीं की गई।ं

12. रिरट याडिचका के लंविबत होने के बा+जूद, 11.01.2008 को प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने तत्कालीन

डीएनबीपीआईडी अस्पताल के प्रशा)क और उत्तर प्रदेश के राज्यपाल के बीच 01.04.1957 को हुए कणिर्थत

मध्यस्र्थता )मझौते पर भरो)ा करते हुए सिजला न्यायाधीश, कानपुर नगर, कानपुर के )मक्ष मध्यस्र्थता +ाद

दायर विकया। प्रार्थ?ना यह र्थी विक प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे की )े+ाविन+ृखित्त की आयु और जी+ीए)एम

मेडिडकल कॉलेज के प्रिंप्रसि)पल द्वारा  03.04.1997 को उनके अभ्या+ेदन को अस्+ीकार करने के वि++ाद को

मध्यस्र्थता के खिलए भेजा जाए। हालांविक, मध्यस्र्थता )मझौते का उले्लख न तो रिरट याडिचका में विकया गया र्था

और न ही इ)े +ाप) लेने के आ+ेदन में विकया गया र्था। इ)के बाद, 15.02.2008 को प्रडित+ादी )ंख्या 1,

आर.के. पांडे ने वि++ादों को मध्यस्र्थता के खिलए )ंदर्भिभत करने की मांग करते हुए मुकदमा +ाप) ले खिलया।

13. 29.11.2008 को प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने कानपुर में सिजला न्यायाधीश के )मक्ष दो विनष्पादन

याडिचकाएँ दायर कीं,  सिज)में अडिध+क्ता प+न कुमार डित+ारी और इदंी+र +ाजपेयी द्वारा  15.02.2008 और

25.06.2008  को जारी विकए गए दो अलग-अलग एकपक्षीय पंचाटों को लागू करने की मांग की गई। ये

काय?+ाही प्रडित+ादी )ंख्या 1 द्वारा राज्य )रकार और जीए)+ीएम मेडिडकल कॉलेज, कानपुर के प्रिंप्रसि)पल के

खिखलाफ शुरू की गई र्थी।

14. 15.02.2008 को पारिरत प्रर्थम एकपक्षीय विनX?य में उत्तर प्रदेश राज्य और जीए)+ीएम मेडिडकल कॉलेज,

कानपुर के प्रिंप्रसि)पल के वि+रुद्ध प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे के दा+े को 21.01.2008 )े 18% प्रडित +र्षों?

की दर )े ब्याज )विहत 26,42,116/- रुपये की राणिश के खिलए विनधा?रिरत विकया गया। विनX?य में कहा गया है

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



विक प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने मध्यस्र्थ विनयकु्त/नामांविकत विकया र्था और वि+पक्षी पक्ष द्वारा विनयवुिक्त

नहीं की गई र्थी, इ)खिलए प+न कुमार डित+ारी, अडिध+क्ता ने एकमात्र मध्यस्र्थ के रूप में काय? विकया र्था।

15. इदंी+र +ाजपेयी द्वारा पारिरत द)ूरा एकपक्षीय विनX?य विदनांक 25.06.2008 को प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के.

पांडे के पक्ष में और वि+परीत पक्ष अर्था?त उत्तर प्रदेश राज्य और जीए)+ीएम मेडिडकल कॉलेज ,  कानपुर के

प्रिंप्रसि)पल के खिखलाफ 11.02.2008 )े 9% प्रडित +र्षों? की दर )े ब्याज )विहत 20,00,000/- रुपये की राणिश

प्रदान की गई। विनX?य में कहा गया है विक प्रडित+ादी )ंख्या  1  ने  25.06.2008  को इदंी+र +ाजपेयी को

मध्यस्र्थ विनयकु्त विकया र्था, यद्यविप वि+परीत पक्ष ने मध्यस्र्थ विनयकु्त नहीं विकया र्था और इ)खिलए इदंी+र +ाजपेयी

ने एकमात्र मध्यस्र्थ के रूप में काय? विकया।

16. दायर विनष्पादन याडिचका में नोविट) प्राप्त करने पर अपीलकता? अर्था?त इदंी+र +ाजपेयी द्वारा विदए गए अ+ाड?

के वि+रुद्ध मध्यस्र्थता ए+ं )ुलह अडिधविनयम, 1996 की धारा 34 के अंतग?त आपखित्तयां दज? की गई। विनष्पादन

न्यायालय के )मक्ष उठाए गए मुद्दों में )े एक मध्यस्र्थता )मझौते के अम्बिस्तत्+ )े )ंबंडिधत र्था, जो कणिर्थत रूप

)े 01.04.1957 विदनांविकत र्था, सिज) पर प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने भरो)ा विकया। इ) )मझौते

को नगरपाखिलका बोड? के प्रशा)क और उत्तर प्रदेश )रकार के अपर )डिच+ की ओर )े विनष्पाविदत और

हस्ताक्षरिरत होने का दा+ा विकया गया र्था।

17.  इ) दस्ता+ेज की प्रामाणिXकता )े इनकार विकया गया। उले्लखनीय रूप )े,  यह दस्ता+ेज या मध्यस्र्थता

)मझौता 20.06.1961 को विनष्पाविदत हस्तांतरX वि+लेख में परिरलडिक्षत नहीं होता ह।ै इ)के अला+ा , कणिर्थत

मध्यस्र्थता )मझौते का न तो प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे द्वारा माच? 1997 में दायर रिरट याडिचका में

उले्लख विकया गया र्था, और न ही विक)ी पत्राचार या )ंबंडिधत दस्ता+ेजों में )ंदर्भिभत विकया गया र्था जब तक विक

प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने 11.01.2008 को मध्यस्र्थ की विनयवुिक्त के खिलए ए एंड )ी अडिधविनयम की

धारा 11 के तहत याडिचका दायर नहीं की। इ) याडिचका के द्वारा प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने मध्यस्र्थ

की विनयवुिक्त के खिलए प्रार्थ?ना की र्थी। जै)ा विक ऊपर दज? विकया गया है, उक्त याडिचका 15.02.2008 को +ाप)

ले ली गई र्थी, जो विक +ह तारीख भी र्थी सिज) विदन प+न कुमार डित+ारी, एड+ोकेट द्वारा 18% प्रडित +र्षों? की दर

)े ब्याज के )ार्थ रु 20,00,000/- का पहला पंचाट पारिरत विकया गया र्था। इदंी+र +ाजपेयी द्वारा विदनांक

25.06.2008 को विदया गया द)ूरा अ+ाड? भी प्रडित+ादी )ंख्या 1 आर.के. पांडे द्वारा अदालती काय?+ाही का

)हारा खिलए विबना मध्यस्र्थ की विनयवुिक्त के अनु)रX में ह।ै

18. अपीलकता?ओ ंद्वारा ए एंड )ी अडिधविनयम की धारा 34 के तहत दायर आपखित्तयों को वि+चारX न्यायालय ने

इ) आधार पर खारिरज कर विदया र्था विक +े )ीमा )े +र्जिजत र्थीं और क्षमा योग्य अ+डिध )े आगे दायर की गई

र्थीं। विदलचस्प बात यह है विक उक्त आपखित्तयों के लंविबत रहने के दौरान, विदनांक 01.04.1957 के मध्यस्र्थता

)मझौते के अम्बिस्तत्+ के बार ेमें एक प्रश्न उठाया गया र्था, सिज) पर प्रडित+ादी )ंख्या 1 आर.के. पांडे ने भरो)ा

विकया  र्था।  सिजला  शा)कीय  अडिध+क्ता  (सि)वि+ल),  कानपुर  नगर  द्वारा  विनयकु्त अडिध+क्ता  को  नगर

विनगम/महानगर पाखिलका द्वारा विदए गए उत्तर में कहा गया र्था विक )मझौते की प्रस्तुत फोटोकॉपी स्पष्ट नहीं र्थी

और रिरकॉड? पर ऐ)ा कोई )मझौता उपलब्ध नहीं र्था। 01.04.1957 के कणिर्थत )मझौते पर प्रडित+ादी नंबर

1, आर के पांडे द्वारा हस्ताक्षर और विनष्पादन नहीं विकया गया है, और )मझौते की एक प्रडित उनके नाम पर

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



डिचवि�त नहीं की गई ह।ै )मझौते की प्रामाणिXकता स्र्थाविपत नहीं की जा )कती क्योंविक यह नगरपाखिलका बोड?

के रिरकॉड? में उपलब्ध नहीं ह।ै राज्य )रकार ने , जै)ा विक स्पष्ट है, ऐ)े विक)ी भी )मझौते के अम्बिस्तत्+ )े

इनकार विकया ह।ै

19. इलाहाबाद में उच्च न्यायालय के खण्ड पीठ द्वारा पारिरत आरोविपत फै)ले ने इ) आधार पर अंतर-न्यायालय

अपील को खारिरज कर विदया विक आपखित्तयां स्+यं )ीमा द्वारा +र्जिजत र्थीं और क्षमा योग्य अ+डिध )े पर ेर्थीं।

20. हमने तथ्यों को वि+स्तार )े )नुाया है क्योंविक +े अजीब हैं , और इ) न्यायालय द्वारा हस्तके्षप आ+श्यक है

ताविक तर्थाकणिर्थत पचंाटों को लागू करने के विक)ी भी प्रया) को रोका जा )के , इ) न्यायालय ने विबलविक)
याकूब र)ूल बनाम भारत )ंघ ए+ं अन्य  के मामले में अपने विनX?य में कहा है विक धोखाधड़ी और न्याय कभी

एक )ार्थ नहीं हो )कते तर्था विक)ी +ादी को अ+ैध लाभ प्राप्त करने के इरादे )े की गई धोखाधड़ी )े लाभ

नहीं विमलना चाविहए। +त?मान मामले में, तर्थाकणिर्थत मध्यस्र्थता )मझौता नगर विनगम या उत्तर प्रदेश राज्य के

अणिभलेखों में कहीं भी उपलब्ध नहीं ह।ै प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे ने मूल )मझौता दाखिखल नहीं विकया

क्योंविक +ह उ)के कब्जे में नहीं र्था ,  न ही +ह मध्यस्र्थता )मझौते पर हस्ताक्षरकता? और पक्षकार ह।ै

मध्यस्र्थता )मझौता मध्यस्र्थता काय?+ाही के खिलए अविन+ाय? है ,  क्योंविक मध्यस्र्थता मूल रूप )े पक्षकार

स्+ायत्तता के सि)द्धांत पर विनभ?र करती है; - न्यायालय के विनX?य के वि+कल्प के रूप में मध्यस्र्थता को चनुने

का पक्षों का अडिधकार। इ) अर्थ? में, मध्यस्र्थता )मझौते का ‘अम्बिस्तत्+’ कानून की नजर में विक)ी पंचाट के

लागू  होने के खिलए एक पू+ा?पेक्षा ह।ै इ)में कोई )ंदेह नहीं है विक ए एंड )ी अडिधविनयम की धारा  7,  जो

'मध्यस्र्थता )मझौते' को परिरभाविर्षोंत करती है, वि+स्तृत है और इ)में दा+े और बचा+ के बयानों का आदान-

प्रदान शाविमल है सिज)में )मझौते के अम्बिस्तत्+ का एक पक्ष द्वारा आरोप लगाया जाता है और द)ूरे पक्ष द्वारा

इनकार  नहीं विकया  जाता  है ,  हालांविक मध्यस्र्थता  )मझौते  का  अम्बिस्तत्+ न  तो  नगर  विनगम और न ही

अपीलकता?, उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा स्+ीकार विकया जाता ह।ै 20.06.1961 को बाद में विनष्पाविदत हस्तांतरX

के अनुबंध में मध्यस्र्थता )मझौते का उले्लख नहीं विकया गया ह।ै मध्यस्र्थता )मझौते के अम्बिस्तत्+ को विदखाने

के खिलए कोई )बूत नहीं है, सि)+ाय कागज के एक टुकडे़ के, जो प्रमाणिXत प्रडित या आडिधकारिरक रिरकॉड? की

प्रमाणिXत प्रडित भी नहीं ह।ै आरके पांडे, प्रडित+ादी नंबर 1 को )मझौते की एक प्रडित कै)े और कहां )े विमली,

और +ह भी उनकी )े+ाविन+ृखित्त और रिरट याडिचका दायर करने के लगभग 10 )ाल बाद यह अज्ञात ह।ै

21. जै)ा विक प्रस्तावि+त है, मध्यस्र्थता )मझौता नगर विनगम ए+ं वि+का) बोड?, कानपुर और अपीलकता?, उत्तर

प्रदेश राज्य के राज्यपाल के बीच ह।ै )ंदभ? के खिलए, मध्यस्र्थता )मझौते को पुन: प्रस्तुत विकया जाता ह:ै

“यह मध्यस्र्थता )मझौता पहली अप्रैल,  एक हजार नौ )ौ )त्ता+न को एक पक्ष के नगर विनगम ए+ं

वि+का) बोड? कानपुर (सिज)े आगे बोड? कहा जाएगा) और द)ूरे पक्ष के उत्तर प्रदेश के राज्यपाल (सिज)े

आगे )रकार कहा जाएगा) के बीच हुआ।

पक्षों के बीच विनQनखिलखिखत रूप )े पारस्परिरक रूप )े )हमडित हुई ह:ै

यविद विक)ी भी )मय प्रांतीय डीएन बांग्ला आई.डी.  अस्पताल,  कानपुर के कम?चारिरयों )विहत पक्षों के

बीच कोई वि++ाद या मतभेद उत्पन्न होता है, तो उक्त अस्पताल की प्रबंध )विमडित द्वारा 17.07.1956 को

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



आयोसिजत बठैक में पारिरत प्रस्ता+ के )ंबंध में, सिज)े )रकार ने स्+ीकार कर खिलया र्था, उ)े प्रधानाचाय?

जीए)+ीएम मेडिडकल कॉलेज, कानपुर और बोड? के प्रशा)क या प्रांतीय अस्पताल के कम?चारिरयों द्वारा

नाविमत मध्यस्र्थों को मध्यस्र्थता अडिधविनयम के तहत मध्यस्र्थता के  खिलए भेजा जाएगा।  इ)के पुनः

अडिधविनयमन और इ)के तहत बनाए गए विनयमों में कोई भी +ैधाविनक )ंशोधन मध्यस्र्थता काय?+ाही पर

लागू होगा। यविद एक पक्ष मध्यस्र्थ को नाविमत करता है और वि++ाद को द)ूरे पक्ष को खिलखिखत नोविट)

देकर न्यायविनX?यन के खिलए नाविमत मध्यस्र्थ के पा) भेजता ह ैऔर द)ूरा पक्ष 10 विदन के भीतर मध्यस्र्थ

को नाविमत करने में वि+फल रहता है तो प्रर्थम पक्ष द्वारा नाविमत मध्यस्र्थ अंडितम होगा और एकमात्र

मध्यस्र्थ के रूप में काय? करगेा।  मध्यस्र्थों /एकमात्र मध्यस्र्थ का विनX?य अंडितम होगा  और पक्षों पर

बाध्यकारी होगा।

यह )मझौता बोड? की ओर )े प्रशा)क और )रकार की ओर )े उत्तर प्रदेश )रकार के अपर )डिच+

द्वारा हस्ताक्षरिरत ह।ै

एम.ए. कुरशैी, आई.)ी.)ी.

प्रशा)क

नगरपाखिलका ए+ं वि+का) बोड?

कानपुर

जी.पी. पाण्डेय, अपर )डिच+, उत्तर प्रदेश )रकार”

)मझौते में यह प्रा+धान है विक प्रत्येक पक्ष, अर्था?त नगर पाखिलका ए+ं वि+का) बोड? , कानपुर और उत्तर प्रदेश

के राज्यपाल, द)ूरे पक्ष को खिलखिखत नोविट) देकर न्यायविनX?यन के खिलए मध्यस्र्थ को नाविमत कर )कते हैं।

यविद द)ूरा पक्ष द) विदनों के भीतर मध्यस्र्थ को नाविमत करने में वि+फल रहता है , तो पहले पक्ष द्वारा नाविमत

मध्यस्र्थ एकमात्र मध्यस्र्थ के रूप में काय? करगेा। यह प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर के पांडे का मामला नहीं र्था

विक नगर और वि+का) बोड? ,  कानपुर,  या उत्तर प्रदेश के राज्यपाल ने मध्यस्र्थता खंड को लागू विकया ह।ै

प्रडित+ादी )ंख्या  1,  आर के पांडे  द्वारा मध्यस्र्थ की एकतरफा विनयवुिक्त,  इ)खिलए,  उनके द्वारा प्रस्तावि+त

मध्यस्र्थता खंड के वि+परीत ह।ै

22. एक और पेचीदा पहलू मध्यस्र्थता )मझौते पर भरो)ा करने और मध्यस्र्थता काय?+ाही शुरू करने में देरी ह।ै

प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर के पांडे ने स्+यं उ)ी वि++ाद के )ंबंध में 1997 में रिरट याडिचका दायर की र्थी। रिरट

याडिचका 22.04.2009 तक लंविबत रही, जब इ)े +ाप) ले खिलया गया। याडिचका के लंविबत रहने के दौरान ही

प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे द्वारा 11.01.2008 को ए एंड )ी अडिधविनयम की धारा 11 के )ंदभ? में

)ंदभ? के खिलए +ाद दायर करके मध्यस्र्थता आरभं करने के खिलए कदम उठाए गए रे्थ। हालांविक ,  बाद में

याडिचका को गुX-दोर्षों के आधार पर कोई विनX?य खिलए विबना +ाप) ले खिलया गया और प्रडित+ादी )ंख्या 1,

आर.के. पांडे द्वारा विनयकु्त दो मध्यस्र्थों ने स्+त: )ंज्ञान लेते हुए मध्यस्र्थता काय?+ाही शुरू की और दो पंचाट

)नुाए, पहला विदनांक 15.02.2008 को 26,42,116/- रुपये की राणिश के )ार्थ 18% प्रडित +र्षों? की दर )े

ब्याज, और द)ूरा विदनांक 25.06.2008 को 20,00,000/- रुपये की राणिश के )ार्थ 11.02.2008 )े
अस्+ीकरX:

अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी
कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



नौ प्रडितशत प्रडित +र्षों? की दर )े ब्याज, अपीलकता?ओ,ं उत्तर प्रदेश राज्य और जीए)+ीएम मेडिडकल कॉलेज,

कानपुर के प्राचाय? के खिखलाफ )ुनाया गया। इ) बात के बा+जूद विक प्रडित+ादी नंबर 1, आर.के. पांडे द्वारा

विकए गए दा+े प+ू? दृष्टया रे्थ और ए एंड )ी अडिधविनयम की धारा 43 के )ार्थ परिर)ीमा अडिधविनयम 1963 की

धारा 3 के अनु)ार स्पष्ट रूप )े )ीमा )े +र्जिजत रे्थ, उन्हें अनुमडित दी गई ह।ै

23. )ेंट्रल ऑग?नाइजेशन ऑफ रले+े इलेम्बिक्ट्र विफकेशन बनाम ई)ीआई पीआई)ी ए)एमओ एम)ीपीएल (जे+ी),
एक )ंयकु्त उद्यम कंपनी में इ) न्यायालय की 5 न्यायाधीशों की )ंवि+धान पीठ ने देखा है विक मध्यस्र्थों की

विनयवुिक्त के चरX में इम्बिक्+टी लागू होती है ,  हालांविक ए एंड )ी अडिधविनयम मध्यस्र्थता के )भी पहलुओ ंपर

विनX?य लेने के खिलए पक्षों की स्+ायत्तता को मान्यता देता ह।ै अडिधविनयम मध्यस्र्थ न्यायाडिधकरX की )ंरचना

और मध्यस्र्थता काय?+ाही के )ंचालन को वि+विनयविमत करने के खिलए एक प्रवि�यात्मक ढांचा तयैार करता ह।ै

के+ल तभी यह ह ैविक मध्यस्र्थ न्यायाडिधकरX, सिजनके पा) अदालतों का )मर्थ?न है, विनष्पक्ष रूप )े काय? कर

)कते हैं और विबना विक)ी मनमानी के और कानून के सि)द्धांतों और प्राकृडितक न्याय के विनयमों के अनु)ार

न्याडियक तरीके )े अपने वि++ेक का प्रयोग कर )कते हैं। यह +कैम्बिल्पक वि++ाद विन+ारX तंत्र का मूल है , जो ए

एंड )ी अडिधविनयम की धारा 18 का भी मूल है और एक गैर-अपमानजनक और अविन+ाय? प्रा+धान ह।ै तभी

मध्यस्र्थों को कानून के तहत वि++ाद को हल करने की शविक्त प्राप्त होती ह।ै इ) फै)ले में यह भी कहा गया है

विक मध्यस्र्थों की  एकतरफा  विनयवुिक्त का  मध्यस्र्थता  काय?+ाही  के  )ंचालन पर  )ीधा  प्रभा+  पड़ता  ह।ै

मध्यस्र्थता, जो अध?-न्याडियक ह,ै के खिलए मध्यस्र्थों के व्य+हार के एक मानक की आ+श्यकता होती है , जो

विनष्पक्ष और स्+तंत्र हो, जो न्यायाधीशों )े मांगे गए मानकों )े कम कठोर नहीं हो। +ास्त+ में , मध्यस्र्थों )े

उच्चतर मानक बनाए रखने की अपेक्षा की जाती है, क्योंविक न्यायालय के विनX?य अपील की )ामूविहक जांच के

अधीन होते हैं,  जबविक मध्यस्र्थता पंचाट को आम तौर पर अडिधक स्+ीकाय?ता,  मान्यता और प्र+त?नीयता

प्राप्त होती ह।ै

24. हमने सि)वि+ल प्रवि�या )ंविहता, 1908 की धारा 47 के )ंदभ? में अपनी विटप्पणिXयां की हैं , जो विनष्पादन के

चरX में भी, धोखाधड़ी के आधार पर और वि+र्षोंय-+स्तु के्षत्राडिधकार की कमी के आधार पर, विक)ी पक्ष को

डिड�ी पर आपखित्त करने की अनमुडित देती ह।ै यह स्पष्ट है विक मध्यस्र्थता काय?+ाही महज विदखा+ा र्थी और

प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे द्वारा स्+ विनयकु्त/नामांविकत मध्यस्र्थों द्वारा की गई धोखाधड़ी र्थी, सिजन्होंने

एकतरफा और अमान्य पचंाट पारिरत विकए हैं। दोहराने के खिलए, प्रडित+ादी )ंख्या 1, आर.के. पांडे, कणिर्थत

मध्यस्र्थता )मझौते के हस्ताक्षरकता? नहीं हैं। इ)के अला+ा, इ)के पक्ष, डीएनपीबीआईडी अस्पताल और

उत्तर प्रदेश के राज्यपाल, ऐ)े विक)ी भी )मझौते का )मर्थ?न नहीं करते हैं। उपरोक्त तथ्यों और कारXों )े

यह स्पष्ट ह ैविक यह वि+र्षोंय-+स्तु के्षत्राडिधकार की कमी का स्पष्ट मामला ह।ै

25. तदनु)ार, हम +त?मान अपील को स्+ीकार करते हैं और विदनांक 15.02.2008 और 25.06.2008 के दो

एकपक्षीय पंचाटों को रद्द करते हैं। दोनों पचंाटों को कानून में अमान्य और गैर -प्र+त?नीय माना जाएगा।

परिरXामस्+रूप, पारिरत विनX?य और अपील की वि+र्षोंय-+स्तु को रद्द माना जाएगा। विनष्पादन काय?+ाही खारिरज

मानी जाएगी। अपीलकता? कानून के अनु)ार पूरी काय?+ाही की ब्यय के हकदार होंगे।

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।



मामले का परिरXाम: अपील को अनुमडित प्रदान की गइ?।

विनडिध जैन द्वारा हेडनोट्) तैयार विकया गया;

अस्+ीकरX:
अनु+ाविदत विनX?य +ादी के )मझने हेतु ह ैऔर इ)का विक)ी अन्य उदे्दश्य के खिलए प्रयोग नहीं विकया जा )कता ह।ै )भी

कानूनी और )रकारी उदे्दश्यों के खिलए,विनX?य का मूल )ंस्करX ही मान्य होगा ।


