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मामला उ�च �यायालय �वारा आईपीसी क� धारा 376 और 452 के तहत आरो�पय� को बर� 

करन ेके आदेश क� स�यता से संब�ंधत है। 

 

दंड सं�हता, 1860 - धारा 376 और 452 - बला�कार - अ�भयो�ता �वारा �च�क�सा पर��ण 

क� अनुम�त न देना - एफआईआर दज� करन ेम� देर� - �ायल कोट� ने अ�भयु�त- ��तवाद� 

को अ�भयो�ता के साथ जबरन यौन संबंध बनान ेके �लए दोषी ठहराया, हालां�क, अ�भयोजन 

मामले म� �प�ट खा�मय� के कारण उ�च �यायालय ने उसे बर� कर �दया - ह�त�पे: 

�नण�य: ह�त�ेप क� आव�यकता नह� ंथी – अ�भयो�ता क� मा ंने प��ोह� घो�षत �कया – 

अ�भयो�ता के �पता ने टालमटोल वाले बयान �दए और मामले क� �रपोट� करन ेम� देर� क� 

�या�या करन ेम� �वफल रहे – एफ आई आर दज� करन ेम� अ�प�ट�कृत देर� को आमतौर पर 

अ�भयोजन प� के मामले के �लए घातक माना जाता है – त�य� के आधार पर, देर� को 

कभी �वीकार नह�ं �कया गया और इस तरह क� चूक का आव�यक लाभ अ�भयु�त को 

�मलना चा�हए – क�थत बला�कार पी�ड़ता �वारा मे�डकल जांच क� अनमु�त न देना उनके 

�खलाफ नकारा�मक �न�कष� �नकालता है – अ�भयो�ता और उसके माता-�पता ने खदु 

मे�डकल जांच के दौरान मे�डकल �टाफ के साथ कभी भी परू� तरह से सहयोग नह�ं �कया, 

िजससे घटनाओ ं के उनके सं�करण क� �व�वसनीयता पर ��तकूल �भाव पड़ा – इसके 

अलावा, �शकायतकता�ओ ं�वारा अ�धका�रय� को द� गई सहायता क� पणू� कमी के �लए कोई 

उ�चत कारण नह�ं बताया जा सकता है, अदालत के सम� उनके �वरोधाभासी �ख के अलावा 

– साथ ह�, उ�च �यायालय का अप�रवत�नीय �न�कष� �क अ�भयो�ता मान�सक �प से  

 

* लेखक 



उ�धतृ �याय�नण�य 

अ�ध�नयम� क� सूची 

�मुख श�द� क� सूची 

�व���त नह�ं थी य�द यह बात कायम नह�ं रह सकती, तो केवल तभी बर� करन ेके फैसले 

म� ह�त�ेप क� आव�यकता हो सकती है - त�य� के आधार पर, उ�च �यायालय ने पूरे 

सा�य क� सू�म जांच क� और �फर �ढ़ता से यह राय द� �क अ�भयु�त को संदेह का लाभ 

�मलना चा�हए। [अनु�छेद 7-10, 12, 13]  

 

रामदास बनाम महारा�� रा�य (2007) 2 एससीसी 170; पर�मदंर कौर बनाम पजंाब रा�य 

[2020] 6 एससीआर 508: (2020) 8 एससीसी 811; फतेह चंद बनाम ह�रयाणा रा�य 

(2009) 15 एससीसी 543; उ�र �देश रा�य बनाम छोटे लाल [2011] 1 एससीआर 406: 

(2011) 2 एससीसी 550; यौन अपराध� के जवाब म� आपरा�धक �याय �णाल� का आकलन, 

(2020) 18 एससीसी 540; डोला बनाम ओ�डशा रा�य (2018) 18 एससीसी 695; शाम 

सुंदर बनाम परून [1990] 1 स�प. एससीआर 662: (1990) 4 एससीसी 731; रमणीकलाल 

गोकलदास बनाम गुजरात रा�य [1976] 1 एससीआर 251: (1976) 1 एससीसी 6; गोस ु

जयरामी रे�डी बनाम आं� �देश रा�य [2011] 9 एससीआर 503: (2011) 11 एससीसी 

766; उ�र �देश रा�य बनाम धम�� �सहं [1999] 3 स�प. एससीआर 52: (1999) 8 

एससीसी 325 - संद�भ�त।  

दंड सं�हता, 1860 

 

बला�कार; जबरन यौन संबधं; अ�भयोजन प� क� ओर से �च�क�सा जांच म� सहयोग न 

करना; अ�भयोजन मामले म� �प�ट खा�मया;ं गवाह का प��ोह� होना; अ�भयोजन प� के 

गवाह �वारा गोलमोल बयान; एफआईआर दज� करन े म� देर�; अ�भयोजन मामले के �लए 

घातक अ�प�ट देर�; �च�क�सा-कानूनी �माण प�; अ�भयोजन प� �वारा अ�भयु�त को चूक 

का लाभ; बला�कार पी�ड़ता �वारा �च�क�सा जांच क� अनुम�त न देना; सा�य को परू� तरह 

से गलत तर�के से पढ़ना; बर� करन ेके वारंट के फैसले म� ह�त�ेप; अ�भयोजन प� क� ओर 

से मान�सक �प से अ�व��य न होना। 



मामला उ�प�न हुआ 

प�कार� क� उपि�थ�त  

उ�चतम �यायालय का �नण�य / आदेश  

आपरा�धक अपील�य �े�ा�धकार: आपरा�धक अपील सं�या 2097/2014, �हमाचल �देश उ�च 

�यायालय �शमला के सीआरएलए सं�या 8/2009 के �दनांक 01.03.2012 के �नण�य और 

आदेश से 

 

अपीलकता� के वक�ल: 

�व�ातं नारायण वासदेुव, साथ�क �च�लर, रो�हत लोचाव  

��यथ� के �लए वक�ल: 

जोगी �का�रया, �ीमती बीना �व�टर, सु�ी एम. ��या, अि�वनी कुमार सोनी 

फैसला 

सूय�का�त, �यायाधीश  

1. यह आपरा�धक अपील �हमाचल �देश उ�च �यायालय क� एक खंडपीठ �वारा �दनांक 

01.03.2012 को पा�रत उस �ववा�दत �नण�य के �व��ध है, िजसके तहत ��तवाद� �वारा 

दायर आपरा�धक अपील को �वीकार कर �लया गया था। उ�च �यायालय ने ��तवाद� को 

भारतीय दंड सं�हता, 1860 (सं�ेप म�, "आईपीसी") क� धारा 376 और 452 के तहत बर� 

करते हुए, 02.01.2009 के �ायल कोट� के उस �नण�य और आदेश को र�द कर �दया है, 

िजसम� ��तवाद� को उपरो�त अपराध� के �लए दोषी ठहरात ेहुए 10 वष� के कठोर कारावास 

क� सजा सुनाई गई थी। 

2. हमने रा�य के �व�वान अ�धव�ता को �व�तार से सुना है। अ�भलेख का अवलोकन �कया 

गया है। 

3. अ�भयोजन प� का मामला यह है �क 13.08.2007 को, अ�भयो�ता (पीड�ल-ू10) ने अपने 

�पता के मा�यम से प�ुलस �टेशन सदर हमीरपरु म� आरोपी-��तवाद� के �खलाफ आईपीसी 

क� धारा 452 और 376 के तहत एफआईआर सं�या 346/2007 दज� कराई। इसम� यह 

आरोप लगाया गया था �क जब उसके माता-�पता (पीड�ल-ू8 और पीड�ल-ू9) दोपहर के 

आसपास दवाइया ंखर�दने के �लए अ�पताल गए थे, तो ��तवाद� उसके घर के बरामदे म� 

आया और मा�चस मागंी। उसे अकेला पाकर, आरोपी ने क�थत तौर पर उसे हाथ से पकड़ा 

और उसे कमरे के अंदर ले गया। इसके बाद, उसने उसके साथ जबरन यौन संबधं बनाए। यह 



घटना अ�भयो�ता ने अपन े माता-�पता को उनके लौटन े पर सुनाई, िज�ह�न े बाद म� 

एफआईआर दज� कराई।  

4. अ�भयो�ता का �े�ीय अ�पताल, हमीरपरु म� डॉ. सुनीता गलोधा (पीड�ल-ू7) �वारा 

�च�क�सीय पर��ण �कया गया, जहा ँउसे मान�सक �प से �व���त पाया गया �य��क उसने 

�च�क�सीय पर��ण म� सहयोग नह� ं�कया। चँू�क यौन संबधं बनान ेक� पिु�ट नह� ंहो सक�, 

अ�भयो�ता को आगे टांडा (धम�शाला) ि�थत आरपीएमसी अ�पताल म� ��ी रोग �वशषे� और 

मनो�च�क�सक क� सलाह के �लए भेजा गया। हालाँ�क, अ�भयो�ता के �पता ने �च�क�सीय 

पर��ण क� अनुम�त नह�ं द�। �फर भी, प�ुलस �वारा एक��त �ारं�भक यो�न �वबै को 

�च�क�सीय �व�लेषण के �लए फोर��सक �व�ान �योगशाला भेज �दया गया।  

5. अ�भयोजन प� के सा�य, िजसम� 14 गवाह शा�मल थे, के पर��ण तथा दंड ���या सं�हता, 

1973 क� धारा 313 के तहत आरोपी के बयान के आधार पर �ायल कोट� न ेउसे भारतीय 

दंड सं�हता क� धारा 452 और 376 के तहत दोषी ठहराया; तथा उसे आव�यक जुमा�न ेके 

अलावा 10 वष� के कठोर कारावास क� सजा सुनाई। 

6. इसके �व��ध, ��तवाद� ने उ�च �यायालय म� अपील दायर क�, िजसे आ�े�पत �नण�य �वारा 

�वीकार कर �लया गया है। उ�च �यायालय ने अ�भयोजन प� के मामले म� कुछ �प�ट 

क�मय� को सं�ेप म� ��तुत �कया है, िज�ह� हमारे सम� उपि�थत �व�वान सरकार� वक�ल 

भी संतोषजनक ढंग से उ�चत ठहरान ेम� असमथ� ह�। हम ऐसा नीच े�दए गए कारण� से कह 

रहे ह�।  

7. वत�मान मामला ऐसा है जहा ँअ�भयोजन प� क� मा ँ (पीड�ल-ू9) गवाह के कठघरे म� आ� 

और दभुा��य से अ�भयोजन प� के मामले का समथ�न नह� ं�कया। उ�ह�न ेइस बात से परू� 

तरह इनकार �कया �क एफआईआर म� व�ण�त घटना जैसी कोई घटना कभी घट� ह� नह�ं थी। 

तदनसुार, उ�ह� प��ोह� घो�षत कर �दया गया और लोक अ�भयोजक �वारा उनसे िजरह क� 

गई। बेशक, उनक� िजरह से कोई ठोस सबतू नह� ं�नकल सका।  

8. अ�भयो�ता (पीड�ल-ू8) के �पता भी गवाह के कठघरे म� आए और यह एक �वीकृत त�य है 

�क उ�ह�न ेभी गोलमोल बयान �दए, जो मोटे तौर पर मुकदमे से पहले क� घटनाओ ंके वण�न 

तक ह� सी�मत थे। इस मोड़ पर हम यह नोट कर सकत ेह� �क उनका बयान मामल ेक� 

�रपोट� करन ेऔर एफआईआर दज� करन ेम� देर� क� �या�या करन ेम� �वफल रहा है। जब�क 

उ�ह�ने ��तुत �कया �क उ�ह�न ेक�थत घटना क� सूचना प�ुलस को �मलत ेह� द�, हम यह 

नोट करन ेके �लए �ववश ह� �क इस तरह का दावा बहुत अ�धक �व�वास पदैा नह� ंकरता है। 

हम ऐसा �ाम पचंायत क� �धान �नम�ला देवी (पीड�ल-ू1) के बयान को �यान म� रखते हुए 



कह रहे ह�, िज�ह�न ेकेवल यह गवाह� द� �क अ�भयो�ता के �पता घटना के तीन �दन बाद, 

यानी 13.08.2007 को उनके घर आए और उ�ह� घटना के बारे म� बताया। हालाँ�क यह एक 

सामा�य �नयम है �क �ाथ�मक� दज� करन ेम� हुई अ�प�ट देर� को आमतौर पर अ�भयोजन 

प� के मामले के �लए घातक माना जाता है,1 ले�कन हम देखते ह� �क इस मामल ेम� देर� 

को कभी �वीकार ह� नह� ं�कया गया, बि�क उसे �प�ट करना तो दरू क� बात है। इस�लए, 

हमार� सु�वचा�रत राय है �क इस चूक का आव�यक लाभ अ�भयु�त-��तवाद� को �मलना 

चा�हए।  

9. अ�भलेख म� उपल�ध अ�य मह�वपूण� सा�य� म� हमीरपरु �े�ीय अ�पताल क� डॉ. सुनीता 

गलोधा का बयान शा�मल है, िज�ह�ने रासाय�नक पर��क क� �रपोट� (�दश� पीड�ल-ू6/ए) के 

आधार पर �च�क�सा-कानूनी �माणप� (�दश� पीड�ल-ू7/बी) जार� �कया था। उ�च �यायालय 

ने �ववा�दत �नण�य के अनु�छेद 10 म� डॉ. सुनीता गलोधा के बयान और उपयु��त दोन�  

�रपोट� का �व�तार से उ�लेख �कया है, जो इस �कार है:  

“10. ��येक मामल ेको अपनी प�रि�थ�तय� पर �नधा��रत �कया जाना चा�हए 

और देर� के संबधं म� सव��च �यायालय �वारा �नधा��रत कानून को �दए गए 

त�य� पर लाग ू�कया जाना चा�हए। �च�क�सीय सा�य क� बात कर� तो, हम 

पात ेह� �क अ�भयो�ता क� जांच डॉ. सुनीता गलोधा (पीड�ल-ू7) न ेक� थी, 

िज�ह�न े रासाय�नक पर��क क� �रपोट� (�दश� पीड�लू-6/ए) के आधार पर 

एमएलसी (�दश� पीड�ल-ू7/बी) जार� क� थी। इस गवाह ने पाया �क 

अ�भयो�ता क� चाल सामा�य थी। उसके शर�र के �कसी �ह�से पर चोट के 

�नशान नह�ं थे। उसने जो कपड़ ेपहने थ,े वे धुले और बदले हुए थे। हाला�ंक, 

जब उसके �नजी अंग� क� शार��रक जांच क� बात आई, तो अ�भयो�ता न े

सहयोग नह� ं�कया। उसने अपनी यो�न के अंदर एक छोट� उंगल� का �सरा भी 

नह�ं डालने �दया। इसके अलावा उसके �नजी अंग� या यो�न के �वाब पर कोई 

खनू या वीय� नह�ं �मला। अ�भयु�त को क�थत अपराध से नह� ं जोड़ता। 

अ�भयो�ता के कपड़� या यो�न के �वाब पर वीय� नह�ं पाया गया। अंततः यह 

आधार �दया गया �क वीजा कुमार� के जघन बाल और यो�न �लाइड पर र�त 

और वीय� नह� ंपाया गया। �वाब पर र�त पाया गया, ले�कन �दश�न म� वीय�  

 

1 रामदास बनाम महारा�� रा�य, (2007) 2 एससीसी 170; पर�मदंर कौर बनाम पंजाब रा�य, (2020) 8 एससीसी 811; फतेह चंद बनाम 

ह�रयाणा रा�य, (2009) 15 एससीसी 543; उ�र �देश रा�य बनाम छोटे लाल, (2011) 2 एससीसी 550  

  



नह�ं पाया गया। इसके अलावा, प�ुलस रिज�टर म� पछेू गए कृ�य के बारे म� 

राय नह�ं द� जा सकती �य��क लड़क� को आरपीएमसी, धम�शाला भेजा गया 

है।  

10. ऊपर उ�धतृ अंश यह �प�ट �प से दशा�त ेह� �क अ�भयो�ता और उसके माता-�पता ने �वयं 

कभी भी �च�क�सा कम�चा�रय� के साथ परू� तरह से सहयोग नह�ं �कया, िजससे घटनाओ ंके 

उनके सं�करण क� �व�वसनीयता पर ��तकूल �भाव पड़ा। यह कानून का एक सु�था�पत 

��ताव है �क क�थत बला�कार पी�ड़ता �वारा �च�क�सा पर��ण क� अनुम�त न देना उनके 

�खलाफ नकारा�मक �न�कष� �नकालता है।2 हम �शकायतकता�ओ ं�वारा अ�धका�रय� को द� 

गई सहायता के पणू� अभाव के �लए कोई उ�चत कारण नह�ं बता सकत,े �सवाय अदालत के 

सम� उनके �वरोधाभासी �ख के। हम इस संबधं म� और भी अ�धक �नःसंदेह ह� �य��क उ�च 

�यायालय, अ�भयो�ता क� गवाह� पर चचा� करत ेहुए, इस अटल �न�कष� पर पहंुचा है �क वह 

मान�सक �प से �व���त नह� ंथी - यह देखते हुए �क वह िजरह के दौरान ��न और उ�र 

को �प�ट �प से समझन ेम� स�म थी।  

11. अ�भयोजन प� क� आय ुके संबधं म�, उसने �प�ट �प से �वीकार �कया है और अ�यथा 

�स�ध भी हो चुका है �क क�थत घटना के समय उसक� आय ु19 वष� थी। अ�भयोजन प� ने 

इस त�य का भी �वरोध नह� ं�कया है।  

12. हम �े�ा�धकार संबधंी उन सीमाओ ं से प�र�चत ह� जो सामा�यतः �नपटाए गए आपरा�धक 

अपील� म� ह�त�ेप को ��तबं�धत करती ह�,3 खासकर जहाँ उ�च �यायालय ने अ�भयु�त को 

बर� कर �दया हो। यह भी समान �प से �था�पत है �क �सवाय इसके �क जहा ँ इस 

�यायालय को यह पता चल े �क उ�च �यायालय �वारा �नकाला गया �न�कष� अ�भलेख म� 

उपल�ध सा�य� क� परू� तरह से गलत �या�या पर आधा�रत है, या जहा ँउसके �न�कष� इतने 

�वकृत ह� �क उ�ह� कायम नह�ं रखा जा सकता, केवल तभी बर� करन ेका �नण�य ह�त�ेप का 

आधार बन सकता है। इसके �वपर�त, वत�मान मामले म� उ�च �यायालय ने संपणू� सा�य� क� 

सू�मता से जाँच क� है और �फर �ढ़ता से यह राय द� है �क वत�मान अ�भयु�त-��तवाद� 

संदेह का लाभ पान ेका हकदार है। 

 

2 यौन अपराध� के जवाब म� आपरा�धक �याय �णाल� का आकलन, पुनः (2020) 18 एससीसी 540; डोला बनाम ओ�डशा रा�य, (2018) 18 

एससीसी 695  

3 शाम संुदर बनाम पूरन, (1990) 4 एस. सी. सी. 731; रमणीकलाल गोकलदास बनाम गुजरात रा�य, (1976) 1 एस. सी. सी. 6; गोसु 

जयरामी रे�डी बनाम आं� �देश रा�य, (2011) 11 एस. सी. सी. 766; उ�र �देश रा�य बनाम धम�� �सहं, (1999) 8 एस. सी. सी. 325  

  



13. प�रणाम�व�प, हम उ�च �यायालय �वारा पा�रत बर� करन ेके फैसले म� ह�त�ेप करन ेसे 

इनकार करत ेह�। तदनसुार, अपील खा�रज कर द� जाती है। 

 

मामले का प�रणामः या�चका खा�रज कर द� गई। 

 

† हेडनोट �न�ध जैन �वारा तैयार �कए गए 
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