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धी�भाई भाईलालभाई चौहान और अ�य 

 बनाम 

  गुजरात रा�य और अ�य 

    (आपरा�धक अपील सं�या 816/2016) 

  21 माच� 2025 

[प�म�दघनतम �ी नर�स�हा और मनोज �म�ा,* जेजे।] 
 

�वचार के �लए �बदं ु

�या हाई कोट� ने अपील करन े वाल� के संबधं म� �ायल कोट� �वारा �दए गए बर� 

करन ेके फैसले को पलटन ेम� सह� �कया था; �या मामले के त�य� के आधार पर, 

�बना �कसी और सबतू के, अपराध �थल पर अपील करने वाल� क� �सफ़�  मौजूदगी ह� 

उ�ह� गैर-कानूनी भीड़ का सद�य मानन ेके �लए काफ़� थी।  

मु�य �बदंु
† 

दंड सं�हता, 1860- एस. एस. 143, 147, 153ए, 295,436,332 - एक हज़ार से 

अ�धक �यि�तय� से यु�त दंगाइय� क� �वशाल भीड़ – घटना�थल से छह अ�भयु�त-

अपीलाथ� �गर�तार �कए गए (मूल �प से 7 �यि�त �गर�तार �कए गए थे, �वचारण 

के दौरान एक क� म�ृयु हो गई) – उ�च �यायालय ने उ�ह� �व�ध �व��ध जमाव का 

सद�य मानत ेहुए उनक� दोषमुि�त के आदेश को उलट �दया – इसक� वधैता/औ�च�य:  

अ�भ�नधा��रत: उ�च �यायालय ने अपीला�थ�य� को दोषमुि�त के आदेश को उलटने म� 

गलती क� -समूह संघष� के ऐस ेमामल� म� जहा ँबड़ी सं�या म� �यि�त सि�म�लत ह�, 

�यायालय� पर यह गु�तर कत��य अ�धरो�पत होता है �क वे यह सु�नि�चत कर� �क 

�कसी भी �नद�ष दश�क को �स�धदोष न �कया जाए और उसे उसक� �वतं�ता से 

व�ंचत न �कया जाए।– इस �कार के मामल� म�, �यायालय� को सतक�  होना चा�हए 

और अ�भयु�त या उसके �वारा �नभाई गई भू�मका के �व�श�ट संदभ� के �बना 

सामा�य कथन देन ेवाल ेसा��य� के सा�य पर भरोसा करन ेम� संकोच करना चा�हए – 

वत�मान मामले म�, अपीलाथ� उसी गाँव के �नवासी थे जहा ँ दंगे भड़के थ,े इस�लए 

घटना�थल पर उनक� उपि�थ�त �वाभा�वक है और �वतः ह� दोषारोपण यो�य नह� ं

है।– घटना�थल से उनक� �गर�तार� उनके दोष क� गारंट� नह�ं है- इस बात का कोई 

सबतू नह� ं है �क �गर�तार� के समय वे �वनाश के उपकरण या कोई �वलनशील 

पदाथ� आ�द ले जा रहे थे, िजसम� संप�� या �यि�त को नुकसान पहंुचाने क� �मता 

थी -पीड��यू-2 और पीड��यू-4 के बयान� के अ�त�र�त, िज�ह� उ�च �यायालय �वारा  

 
* लेखक 



सह� �प से खा�रज कर �दया गया था, ऐसा कोई �व�श�ट सा�य नह�ं है �क अपीलाथ� 

उकसावे, उप�व या �हसंा के �कसी भी कृ�य म� सं�ल�त थ े – घटना�थल पर 

अपीला�थ�य� क� मा� उपि�थ�त, या वहां से उनक� �गर�तार�, यह सा�बत करन े के 

�लए पया��त नह�ं थी �क वे एक हजार से अ�धक �यि�तय� से यु�त �व�ध �व��ध 

जमाव का �ह�सा थ े– आ�े�पत आदेश अपा�त �कया जाता है, �वचारण �यायालय का 

आदेश बहाल �कया जाता है। [परैा 10,14,16-18] 

आपरा�धक �व�ध – दंगे/गुट�य संघष� िजनम� बड़ी सं�या म� �यि�त सि�म�लत ह� – 

दश�क� के संबंध म� �यायालय� का कत��य – सामा�य कथन देन े वाल े सा��य� के 

सा�य पर भरोसा करत े हुए दश�क� को �व�ध �व��ध जमाव के �ह�से के �प म� 

�स�धदोष नह� ंठहराया जाना चा�हए:  

अ�भ�नधा��रत: समहू संघष� के ऐस ेमामल� म� जहाँ बड़ी सं�या म� �यि�त सि�म�लत 

ह�, �यायालय� पर यह गु�तर कत��य  अ�धरो�पत होता है �क वे यह सु�नि�चत कर� 

�क �कसी भी �नद�ष दश�क को �स�धदोष न �कया जाए – इस �कार के मामल� म�, 

�यायालय� को सतक�  होना चा�हए और अ�भयु�त या उसके �वारा �नभाई गई भू�मका 

के �व�श�ट संदभ� के �बना सामा�य कथन देने वाल ेसा��य� के सा�य पर भरोसा 

करन े म� संकोच करना चा�हए– जहाँ हमलावर� क� सं�या बहुत अ�धक हो, वहा ँ

सा��य� के �लए उनम� से ��येक के �वारा �नभाई गई भू�मका का सट�क वण�न 

करना संभव नह�ं हो सकता है –उन प�रि�थ�तय� क� �व�ततृ सूची �नधा��रत करना 

�यवहाय� नह�ं है िजनसे अ�भयु�त के �व�ध �व��ध जमाव का �ह�सा होन ेके संबधं 

म� �न�कष� �नकाला जा सके– �यायालय� न ेसामा�यतः भारतीय दंड सं�हता क� धारा 

149 क� सहायता से अ�भयु�त को ��त�न�हत �प से उ�रदायी माना है, अ�य बात� 

के साथ-साथ, (क) जहा ँ वह जमाव के अ�य सद�य� के साथ ह�थयार या ऐस े

उपकरण लेकर अपराध �थल पर गया हो जो जमाव के उ�दे�य क� प�ूत � कर सक� ; 

और (ख) जहा ँउसने उन घटनाओ ंम� �कसी भी तरह से भाग �लया हो जो जमाव के 

सामा�य उ�दे�य क� प�ूत � करती ह�। बहुत बार जब अपराध �थल एक साव�ज�नक 

�थान होता है, तो िज�ासावश �यि�त अपन ेघर� से यह देखन ेके �लए बाहर �नकल 

आत ेह� �क उनके आसपास �या हो रहा है – ऐसे �यि�त केवल एक दश�क  से अ�धक 

कुछ नह�ं होत ेह�, य�य�प �कसी सा�ी को वे �व�ध �व��ध जमाव का �ह�सा लग 

सकत ेह�। अतः, सावधानी के �नयम के �प म�, न �क कानून के �नयम के �प म�, 

जहा ँ �रकॉड� पर मौजूद सा�य यह �था�पत करत े ह� �क बड़ी सं�या म� �यि�त 

उपि�थत थ,े वहाँ केवल उ�ह�ं �यि�तय� को �स�धदोष ठहराना सुर��त हो सकता है 

िजनके �व��ध ��य� कृ�य का आरोप हो – कभी कभी, ऐसे मामल� म�, सावधानी के 

�नयम के �प म� न �क कानून के �नयम के �प म�, �यायालय� ने बहुलता पर��ण 

को अपनाया है, अथा�त, दोष�स��ध तभी बरकरार रखी जा सकती है जब उसे सा��य� 



क� एक �नि�चत सं�या का समथ�न �ा�त हो जो घटना का सुसगंत �ववरण देते ह�। 

इसके अ�त�र�त, य�द ह�थयार� से लैस �यि�तय� क� एक बड़ी भीड़ ल��त पी�ड़त� 

पर हमला करती है, तो यह आव�यक नह� ंहै �क वे सभी वा�त�वक हमले म� भाग ल� 

– इस�लए, ऐसी ि�थ�त म�, �यायालय को यह �नधा��रत करना चा�हए �क �वचारण का 

सामना कर रहा अ�भयु�त �व�ध �व��ध जमाव का �ह�सा था या केवल एक दश�क 

था – ऐसा �नधा�रण मामल े के �मा�णत त�य� पर आधा�रत एक अनुमाना�मक 

�न�कष� होता है। [परैा 13,14]  

उ�धतृ वाद काननू  

बसुी कोटे�वर राव और अ�य बनाम आं� �देश रा�य [2012] 9 एससीआर 1046: 

(2012) 12 एससीसी 711; नागरजीत अ�हर बनाम �बहार रा�य (2005) 10 एस. 

सी. सी. 369; मसालती  बनाम उ�र �देश रा�य। [1964] 8 एससीआर 133: 

एआईआर 1965 एससी 202 :1964 एससीसी ऑनलाइन एससी 30; उ�र �देश 

रा�य बनाम दान �सहं [1997] 1 एस. सी. आर. 764: (1997) 3 एस. सी. सी. 

747- संद�भ�त।  

अ�ध�नयम� क� सूची 

दंड सं�हता, 1860 

मु�य श�द� क� सूची 

गैरकाननूी सभा; दंगे; बड़ी सं�या म� �यि�तय� से जुड़ी सामू�हक झड़प�; बड़ी दंगा 

भीड़; आम व�त;ु भगदड़; मौके पर �गर�तार; बर�; अपराध �थल पर केवल 

उपि�थ�त; मौके पर उपि�थ�त; ��य� �प से उ�रदायी; संप�� का �वनाश; बहुलता 

पर��ण; �व�श�ट ��य� काय�; ह�थयार या उपकरण ले जान ेवाल ेसभा के सद�य; 

भीड़ को �ततर-�बतर करने के �लए गोल� चलाना; �नद�ष दश�क; �वतं�ता से व�ंचत; 

�नषधेा�मक आदेश; दश�क; अपराध म� सं�ल�त भू�मका का अभाव; दोषमुि�त का 

उलटा जाना। 

वाद उ�प�� 

आपरा�धक अपील �याय�नण�यः ���मनल अपील� सं�या 816/2016 

अहमदाबाद ि�थत गुजरात उ�च �यायालय के �दनांक 05.05.2016 के �नण�य और 

आदेश से, जो ���मनल अपील सं�या 155/2006 एव ं ���मनल अपील सं�या 

817/2016 म� पा�रत �कया गया।  

   प�� के �लए उपि�थ�त 

अपीला�थ�य� के �लए अ�धव�ताः  

अलप�त सा�ह�य कृ�ण, ��यु�न गो�हल, सु�ी त�णा �सहं गो�हल, ऋषभ एन. 

कपा�डया, �वकास �सहं।  

उ�रदाताओ ंके �लए अ�धव�ताः 



सु�ी ��च कोहल�, व�र�ठ अ�धव�ता, सु�ी �वा�त �घि�डयाल, सु�ी देवयानी भ�ट, 

सु�ी सिृ�ट �म�ा। 
 

सव��च �यायालय का �नण�य/आदेश 

�नण�य 

मनोज �म�ा, जे. 

1. ये दो अपील� अहमदाबाद ि�थत गुजरात उ�च �यायालय1 के �दनाकं 05.05.2016 के 

एक साझा �नण�य और आदेश को चुनौती देती ह�, जो आपरा�धक अपील सं�या 

155/2016 (गुजरात रा�य बनाम धी�भाई भाइलालभाई चौहान एव ं18 अ�य) म� पा�रत 

�कया गया था। इसके �वारा उ�च �यायालय ने, य�य�प �वचारण का सामना करन ेवाले 

19 अ�भयु�त� म� से 12 क� दोषमुि�त को बरकरार रखा, �कंत ुस� �वचारण सं�या 

119/2003 म� �वचारण �यायालय �वारा पा�रत दोषमुि�त के �नण�य और आदेश को 

आं�शक �प से उलट �दया और इसके प�रणाम�व�प अपीला�थ�य� को भारतीय दंड 

सं�हता2 क� धारा 143, 147, 153(ए), 295, 436 और 332 के तहत दंडनीय अपराध� 

के �लए �स�धदोष ठहराया और उ�ह� �व�भ�न सजाओ ंसे दं�डत �कया, जो सभी एक 

साथ चल�गी और िजनम� से अ�धकतम एक वष� क� है। 
 

प�ृठभ�ूम त�य 

2. अ�भयोजन प� का मामला, पीड��यू-1 (एक पु�लसकम�) �वारा दज� कराई गई �थम 

सूचना �रपोट�
3 पर आधा�रत है, िजसके अनुसार 28.02.2002 को, जब सूचक अ�य 

प�ुलस क�म�य� के साथ ग�त कर रहा था, तब रा�� लगभग 22:10 बजे सूचना �ा�त 

हुई �क वडोद गाँव म� एक भीड़ ने एक क���तान और एक मि�जद को घेर �लया है; 

जब प�ुलस दल मौके पर पहँुचा और भीड़ को �ततर-�बतर होने का �नद�श �दया, तो भीड़ 

ने पथराव �कया िजससे प�ुलस वाहन� को ��त पहँुची और साथ ह� प�ुलस कम� भी 

घायल हुए; प�रणाम�व�प, प�ुलस को आंस ूगैस के गोले छोड़ने और गोल�बार� करन ेका 

सहारा लेना पड़ा, िजसस े भगदड़ जैसी ि�थ�त उ�प�न हो गई; इस अफरा-तफर� म�, 

प�ुलस ने मौके पर ह� 7 �यि�तय� को पकड़ �लया, िजनके नाम ह�: (1) धी�भाई 

भाइलालभाई चौहान, (2) महेशभाई भाइलालभाई चौहान, (3) मुकेशभाई अंबालाल पटेल, 

(4) �कर�टभाई मणीभाई पटेल, (5) रावजीभाई हरमनभाई पटेल, (6) द�पककुमार 

भोपालभाई नेगी और (7) संजयकुमार ल�मण�सहं म�हदा, जो सभी वडोद गाँव के 

�नवासी ह�। जाँच के प�रणाम�व�प मौके पर �गर�तार �कए गए लोग� स�हत 19 लोग� 

के �खलाफ आरोप प� दायर �कया गया। आरोप प� के आधार पर सं�ान �लया गया, 

िजससे स� �वचारण सं�या 119/2003 उ�भूत हुआ। 

 

 



�वचारणीय �यायालय �नण�य 

3. अ�त�र�त स� �यायाधीश, िज�ह� यह मामला स� �यायाधीश �वारा स�पा गया था, न े

मुकदमा चलाया और �दनांक 11.07.2005 के �नण�य और आदेश �वारा सभी 19 

अ�भयु�त� को संदेह का लाभ देकर बर� कर �दया। 

4. मामले क� वे मु�य �वशषेताए,ँ िजन पर �वचारण �यायालय न ेअपना �नण�य आधा�रत 

�कया, अ�य बात� के साथ-साथ, �न�न�ल�खत ह�: 

(i) प�ुलस गवाह� के बयान �घसे-�पटे थ;े वे एक भी अ�भय�ुत क� पहचान नह�ं कर 

सके; और अपनी ��तपर��ा  म� वे यह खलुासा नह�ं कर सके �क �कस प�ुलसकम� 

ने �कस अ�भयु�त को पकड़ा था। 

(ii) पीड��य-ू2, िजसन ेदंग� म� अ�भयु�त� क� भागीदार� के बारे म� गवाह� द� थी, के 

�पछले बयान� म� �न�न�ल�खत लोप� के संबधं म� उसका सामना  कराया गया: (क) 

वह �थान जहा ँसे उसने घटना देखी थी और (ख) सड़क पर रोशनी क� उपि�थ�त, 

िजसन ेउसे अ�भयु�त� क� पहचान करन ेम� मदद क� थी। 

(iii) जाँच अ�धकार� (पीड�ल-ू20) ने अपनी िजरह के दौरान कहा था �क च�मद�द 

पीड�ल-ू2 के घर को कोई नुकसान नह�ं पहंुचा है। 

उपयु��त बात� और �रकॉड� पर मौजूद सा�य� को �यान म� रखते हुए, तथा इस त�य को 

भी देखते हुए �क �गर�तार� के समय अ�भयु�त� के पास से कुछ भी बरामद होना नह�ं 

पाया गया था, �वचारण �यायालय न ेअ�भयु�त� को संदेह का लाभ �दया। 
 

उ�च �यायालय का �नण�य 

5. हाई कोट� ने अपन ेफैसले के पैरा�ाफ 6.08, 6.09 और 6.10 म� आरोपी स�ंया 8 से 

19 को बर� करने के फैसले को बरकरार रखते हुए कहा, िजनका नाम न तो 

एफआईआर म� था और न ह� उ�ह� मौके पर �गर�तार �कया गया था: 

“6.08. अब, जहाँ तक शेष अ�भयु�त�, अथा�त मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 

का ��न है, पीड��यू सं�या 2 और 4 के बयान� स�हत �रकॉड� पर मौजूद 

संपणू� सा�य� का पनु: मू�यांकन करन ेपर, हमार� यह राय है �क अपराध के 

समय उनक� उपि�थ�त को अ�भयोजन प� �वारा ठोस सा�य ��तुत करके 

उ�चत संदेह से परे सा�बत �कया गया नह�ं कहा जा सकता। �कसी अ�य 

पिु�टकार� सा�य के अभाव म� और परू� तरह से पीड��य ूसं�या 2 और 4 के 

बयान� पर भरोसा करत ेहुए, मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 को �स�धदोष 

ठहराना सुर��त नह� ं है। �नसंदेह, मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 क� कोई 

�शना�त परेड आयोिजत या संप�न नह� ं क� गई थी। �शकायत म� पीड�ल ू

नंबर 1 �वारा उनके नाम� का खलुासा नह� ं �कया गया है। बाद म� जांच 

अ�धकार� ने उ�ह� �गर�तार कर �लया। जाँच के दौरान एक� �कए गए �कस 



आधार और �कन सा�य� के आधार पर मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 को 

�गर�तार �कया गया था, इस संबधं म� कुछ भी �प�ट नह� ंहै। 

6.09. पीड��य ू2  न ेकहा है �क उसने वासद प�ुलस �टेशन म� �शकायत द� 

थी, हालां�क, जाँच अ�धकार�  न ेअगले �दन पीड��यू सं�या 2 �वारा कोई 

�शकायत �दए जान े से इनकार �कया है। उसने ��तपर��ा म� यह �वीकार 

�कया है �क उसे एक अ�य मामल,े यानी इसी तरह क� घटना से संब�ंधत स� 

मामला सं�या 155/2002 म� गवाह के �प म� दशा�या गया था, हालां�क, उस 

मामले म� उसे प��ोह� घो�षत कर �दया गया है। वत�मान मामले म�, पीड�ल ू

नंबर 2 ने अदालत म� कुछ अ�भयु�त� क� पहचान क� है, हालां�क, जो घटना 

के 2 साल बाद है। उसने कहा है �क उसने घटना और आरोपी �यि�तय� को 

छत से और ���ट लाइट म� देखा था।पीड��यू 2 के बयान पर �वचार करत े

हुए, हमार� यह राय है �क 1000 से 1500 �यि�तय� क� भीड़ म�, वह मूल 

अ�भयु�त सं�या 8 से 19 क� पहचान नह�ं कर सकता था। यहा ं तक �क 

उनका बयान भी भौ�तक �वरोधाभास� से भरा हुआ है। उ�ह�ने अपन ेबयान म� 

कहा है �क उनका बयान 19/3/2002 को दज� नह�ं �कया गया था, हालां�क, 

जांच अ�धकार� न े�प�ट �प से कहा है �क उनका बयान 19/03/2002 को 

दज� �कया गया था। उ�त पीड��यू 2 के बयान पर �वचार करत ेहुए, हमार� 

यह राय है �क पीड��य ू सं�या 2 के बयान पर भरोसा करना और उसके 

बयान के आधार पर मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 को �स�धदोष ठहराना 

सुर��त नह� ंहै।  

6.10. इसी तरह, पीड��यू सं�या 4 - रोशनशाह बाफतीशा के संपणू� बयान 

का पनु: मू�यांकन करन ेपर, हमार� यह राय है �क उ�ह� घटना का च�मद�द 

गवाह नह� ंकहा जा सकता और उनके बयान पर भरोसा करना तथा उनके 

बयान के आधार पर मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 को �स�धदोष ठहराना 

सुर��त नह� ंहै। उ�ह�न ेकुछ ऐस ेलोग� का नाम �लया है िज�ह� आरोपी के 

�प म� पेश भी नह� ं �कया गया था। इन प�रि�थ�तय� म� और �रकॉड� पर 

मौजूद संपणू� सा�य� के मू�यांकन के आधार पर, हमार� यह राय है �क 

अ�भयोजन प� अपराध के समय मूल अ�भय�ुत सं�या 8 से 19 क� 

उपि�थ�त और उनके भीड़ का �ह�सा होन े और/या गैर-कानूनी जमाव के 

सद�य होन े को सा�बत करन े म� �वफल रहा है। इन प�रि�थ�तय� म�, 

�व�वान �वचारण �यायालय ने मूल अ�भयु�त सं�या 8 से 19 को दोषमु�त 

करन ेम� कोई �ु�ट नह�ं क� है।” 

6. हालां�क, अ�भयु�त सं�या 1 से 5 और 7 (वत�मान अपीलकता�) के संबधं म�, उ�च 

�यायालय ने यह अवलोकन �कया �क चंू�क उ�ह� मौके पर ह� �गर�तार �कया गया था 



और एफआईआर म� उनके नाम भी दज� थे, इस�लए अपराध �थल पर उनक� उपि�थ�त 

उ�चत संदेह से परे सा�बत होती है। चंू�क दंगा और संप�� का �वनाश सा�बत हो चुका 

था, इस�लए उस गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा होने के नात ेवे दोष�स��ध के पा� थे। 

घटना�थल पर उनक� उपि�थ�त को प�ुता मानने के �लए, उ�च �यायालय ने र�ा प� 

के वक�ल �वारा अ�भयोजन प� के गवाह� को �दए गए एक सुझाव पर भी भरोसा 

�कया, िजसम� कहा गया था �क अ�भयु�त� को तब पकड़ा गया था जब वे आग बझुान े

क� को�शश कर रहे थे। 

7. हमने अपीला�थ�य� क� ओर से �ी अलाप�त सा�ह�य कृ�ण और रा�य क� ओर से सु�ी 

��च कोहल� को सुना है और अ�भलेख का अ�ययन �कया है। 
 

अपीला�थ�य� क� ओर से ��तु�तया ँ

8. अपीला�थ�य� के �व�वान अ�धव�ता ने कहा �क यह घटना गोधरा क� घटनाओ ंके बाद 

क� है। �वीकाय� �प से, दंगा एक गाँव क� साव�ज�नक सड़क पर हो रहा था, जहा ँगाँव 

वाल� (जैसे �क अपीलकता�) क� उपि�थ�त �वाभा�वक है और इस�लए, �बना �कसी अ�य 

प�ुता �माण के, केवल उनक� उपि�थ�त के आधार पर उ�ह� गैर-कानूनी जमाव का 

�ह�सा नह�ं माना जा सकता। अ�यथा, अपीलकता�ओ ंको �कसी भी ��य� कृ�य के �लए 

िज�मेदार ठहरान ेवाला ऐसा कोई �व�वसनीय सा�य मौजूद नह� ं है, जो यह संकेत दे 

सके �क वे गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा थे।इसके अलावा, उस संबधं म� एकमा� गवाह, 

यानी पीड��यू-2, को न केवल �वचारण �यायालय  �वारा बि�क उ�च �यायालय �वारा 

भी खा�रज कर �दया गया था। इन प�रि�थ�तय� म�, उ�च �यायालय के पास �वचारण 

�यायालय के �नण�य को पलटन ेका कोई आधार या अवसर नह�ं था।इससे भी अ�धक, 

जब यह दोषमुि�त का �नण�य था। 
 

रा�य क� ओर से दल�ल�  

9. इसके �वपर�त, रा�य के �व�वान वक�ल न ेदल�ल द� �क दंगे के मामल ेम�, यह �वशषे    

 �प से बताना अ�यतं क�ठन है �क �कस �यि�त ने �या �कया। इस�लए, य�द अपराध 

 �थल पर भीड़ के �ह�से के �प म� अ�भयु�त� क� उपि�थ�त �स�ध हो जाती है, तो 

 केवल वह� दोष�स��ध दज� करन े के �लए पया��त है। चंू�क उ�च �यायालय न े

 अपीलकता�ओ ं क� उपि�थ�त को �व�धवत �मा�णत पाया, इस�लए अपराध �थल पर 

 अपनी उपि�थ�त के संबधं म� अ�भयु�त� �वारा कोई ठोस �प�ट�करण न �दए जान ेक� 

 ि�थ�त म�, उ�ह� दोषी ठहरान ेके आदेश म� कोई �ु�ट नह� ं�नकाल� जा सकती। 

�व�लेषण 

10. ��त�वं�वी दल�ल� का �व�लेषण करन ेसे पहले, कुछ �स�ध त�य� पर �काश डालना 

उपयोगी होगा, जो हमार� राय म�, इस मामले के �नण�य पर मह�वपूण� �भाव डालत ेह�। 

ये ह�: 



 

(i) �वचाराधीन दंगे रात के घंट� के दौरान हुए थे जब वहा ंक�यू� के कोई आदेश लागू 

नह�ं थे। दंगाई भीड़ बहुत बड़ी थी, िजसम� एक हजार से अ�धक लोग शा�मल थ,े 

िजसके प�रणाम�व�प प�ुलस को भीड़ को �ततर-�बतर करन े के �लए गो�लया ं

चलानी पड़ी,ं िजससे भगदड़ जैसी ि�थ�त पदैा हो गई। 

(ii) इतने सारे लोग� म� से, केवल सात लोग� को एफआईआर म� नामजद �कया गया 

था �य��क उ�ह� मौके पर ह� �गर�तार �कया गया था; और उन सात लोग� म� से, 

उ�च �यायालय न ेछह को दोषी ठहराया �य��क उनम� से एक क� �वचारण के 

दौरान म�ृयु हो गई थी। 

(iii) य�य�प प�ुलस ने क�थत तौर पर सात �यि�तय� को मौके पर ह� �गर�तार �कया 

था, ले�कन इस संबधं म� कोई संतोषजनक सा�य पेश नह�ं �कया गया �क (क) 

अपनी �गर�तार� से पहले उन सात� ने �या �कया था, (ख) उ�ह� �कसन े�गर�तार 

�कया और कहाँ से �गर�तार �कया। अ�भयोजन प� के सा�य म� इस कमी को 

�वचारण �यायालय �वारा उ�ह� दोषमु�त करन ेके �लए सं�ान म� �लया गया था। 

(iv) इस बात का कोई सा�य नह�ं था �क �गर�तार� के समय अ�भयु�त-अपीलकता�ओं 

के पास �वनाश के कोई उपकरण थ,े जैसे �क लोहे क� रॉड, प�थर, पे�ोल या कोई 

�वलनशील पदाथ� आ�द, िजनम� संप�� या �यि�त को नुकसान पहँुचाने क� �मता 

हो। 

(v) पीड��य-ू2 और पीड��यू-4 के बयान� को छोड़कर, िज�ह� उ�च �यायालय ने ठोस 

कारण� से खा�रज कर �दया था, ऐसा कोई �व�श�ट सा�य नह� ंहै �क अ�भयु�त-

अपीलकता�ओ ंने उकसान,े शरारत या �हसंा के �कसी भी काय� म� �ह�सा �लया था। 

(vi) सभी अ�भयु�त-अपीलाथ� उसी गाँव के �नवासी ह� जहा ँदंगे हुए थे। 

11. सामू�हक �प से देखा जाए तो, उपरो�त त�य यह संकेत द�गे �क दंगा करने वाल� भीड़ 

बहुत बड़ी थी; घटना के समय तक संब�ंधत �े� म� क�यू� नह� ं लगाया गया था, 

इस�लए उस �े� के �नवा�सय� क� आवाजाह� ��तब�ंधत नह�ं थी, िजसका अथ� है �क वे 

अपन ेघर के आसपास �या हो रहा है यह देखने के �लए बाहर �नकल सकत ेथ;े प�ुलस 

ने रात के घंट� के दौरान ह�त�ेप �कया और भीड़ को �ततर-�बतर करन े के �लए 

फाय�रगं का सहारा �लया, िजसके प�रणाम�व�प भगदड़ जैसी ि�थ�त पदैा हो गई। उस 

भगदड़ म�, अपीलकता�ओ ंस�हत 7 �यि�तय� को �गर�तार �कया गया और उनका नाम 

एफआईआर  म� दज� �कया गया, �बना उ�ह� कोई �व�श�ट भू�मका स�पे। जांच के बाद, 

12 और अ�भयु�त� को जोड़ा गया और अंततः, अपीलकता�ओ ंस�हत 19 �यि�तय� पर 

मुकदमा चलाया गया।�वचारण �यायालय ने अ�भयोजन प� के सा�य� को 

सतह�/लापरवाह पाया और इस�लए, सभी अ�भय�ुत� को बर� कर �दया। रा�य �वारा 

दायर क� गई अपील पर, उ�च �यायालय ने �वचारण �यायालय के आदेश को आं�शक 



�प से पलट �दया और अपीलकता�ओ ंको दंगा करने वाल� गैर-कानूनी भीड़ के सद�य के 

�प म� दोषी ठहराया। उ�च �यायालय न ेअपीलकता�ओ ंको गैर-कानूनी भीड़ का सद�य 

इस�लए माना �य��क मौके पर उनक� �गर�तार� ने अपराध �थल पर उनक� उपि�थ�त 

क� पिु�ट कर द� थी। 

12. उस प�ृठभू�म म�, हमारे �वचार के �लए जो �ाथ�मक मु�दा उ�प�न होता है वह यह है 

�क �या उ�च �यायालय, अपीलकता�ओ ं के संबधं म� �वचारण �यायालय �वारा पा�रत 

दोषमुि�त के �नण�य को उलटने म� �यायसगंत था। उपरो�त मु�दे को �नधा��रत करन े

के �लए, हमारे �वचाराथ� जो अंत�न��हत कानूनी ��न उठता है, वह यह है �क �या 

मामले के त�य� को देखते हुए, अपराध �थल पर अपीलकता�ओ ंक� केवल उपि�थ�त , 

�बना �कसी अ�य कृ�य के, उ�ह� गैर-कानूनी जमाव का सद�य मानन ेके �लए पया��त 

है।  

13. गुट� के बीच संघष� के ऐसे मामल� म� जहा ँबड़ी सं�या म� लोग शा�मल ह�, अदालत� पर 

यह सु�नि�चत करन ेका एक भार� कत��य होता है �क �कसी भी �नद�ष तमाशबीन को 

दोषी न ठहराया जाए और उसे उसक� �वतं�ता से व�ंचत न �कया जाए। इस �कार के 

मामल� म�, अदालत� को सतक�  रहना चा�हए और ऐसे गवाह� क� गवाह� पर भरोसा 

करन ेम� संकोच करना चा�हए जो अ�भयु�त� के �व�श�ट संदभ� या उनके �वारा �नभाई 

गई भू�मका का उ�लेख �कए �बना सामा�य बयान देते ह�।4 ऐसा इस�लए है �य��क 

अ�सर, �वशषे �प से जब अपराध �थल कोई साव�ज�नक �थान होता है, तो 

िज�ासावश लोग यह देखन ेके �लए अपन ेघर� से बाहर �नकल आते ह� �क आसपास 

�या हो रहा है। ऐसे �यि�त दश�क से �यादा कुछ नह� ंह�, हालां�क एक गवाह के �लए, 

वे गैरकाननूी सभा का �ह�सा �तीत हो सकत ेह�। अतः, सावधानी के �नयम के �प म�, 

न �क �व�ध के �नयम  के �प म�, जहाँ �रकॉड� पर मौजूद सा�य यह �था�पत करत ेह� 

�क बड़ी सं�या म� लोग उपि�थत थे, वहा ँ केवल उ�ह�ं �यि�तय� को दोषी ठहराना 

सुर��त हो सकता है िजनके �व��ध ��य� कृ�य का आरोप लगाया गया हो।5 कभी-

कभी, ऐसे मामल� म�, सावधानी के �नयम के �प म�, न �क �व�ध के �नयम के �प म�, 

अदालत� ने बहुलता पर��ण को अपनाया है, अथा�त, दोष�स��ध केवल तभी बरकरार 

रखी जा सकती है जब वह एक �नि�चत सं�या म� गवाह� �वारा सम�थ�त हो जो घटना 

का एक सुसगंत �ववरण देते ह�।6  

14. हालाँ�क, ऐसी ि�थ�त हो सकती है जहाँ हमलावर� क� एक भीड़, जो एक गैर-कानूनी 

जमाव  के सद�य ह�, उस जमाव के समान उ�दे�य को परूा करन ेके �लए ह�या करन े

क� �दशा म� आगे बढ़ती है। ऐसे मामले म�, कोई भी �यि�त जो उस गैरकानूनी सभा का 

सद�य है, समान �प से उ�रदायी है, भले ह� उस पर हमले का कोई �व�श�ट ��य� 

काय� नह�ं �कया गया हो। अ�यथा भी, जहा ँहमलावर� क� सं�या बहुत अ�धक हो, वहाँ 

गवाह� के �लए उनम� से ��येक �वारा �नभाई गई भू�मका का सट�क वण�न करना संभव 



नह�ं हो सकता है।इसके अलावा, य�द ह�थयार� से लैस �यि�तय� क� एक बड़ी भीड़ 

ल��त पी�ड़त� पर हमला करती है, तो यह आव�यक नह�ं है �क उन सभी को 

वा�त�वक हमले म� �ह�सा लेना ह� चा�हए।7 इस�लए, इस तरह क� ि�थ�त म�, 

�यायालय के �लए जो मह�वपूण� है वह यह �नधा��रत करना है �क मुकदमे का सामना 

कर रहा अ�भयु�त गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा था या केवल एक दश�क। इस तरह का 

�नधा�रण अनुमा�नत है, जो मामल े के �स�ध त�य� पर आधा�रत है। य�य�प उन 

प�रि�थ�तय� क� एक �व�ततृ सूची तैयार करना �यावहा�रक नह�ं है िजनसे यह �न�कष� 

�नकाला जा सके �क अ�भयु�त एक गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा था, �फर भी अदालत� 

ने सामा�यतः भारतीय दंड सं�हता क� धारा 149 क� सहायता से अ�भयु�त को 

��त�न�धक �प से उ�रदायी माना है, �वशषे �प से: (क) जहा ँ वह जमाव के अ�य 

सद�य� के साथ ह�थयार या ऐसे उपकरण लेकर अपराध �थल पर पहँुचा हो जो उस 

जमाव के उ�दे�य को परूा करन ेम� सहायक हो सकत ेथे; और (ख) जहा ँ उसने उन 

घटनाओ ंम� �कसी भी तरह से भाग �लया हो जो उस जमाव के समान उ�दे�य को परूा 

करती ह�।  

15. त�काल मामले म�, अपीलाथ� उसी गाँव के �नवासी थे जहा ँ दंगे हुए थ,े इस�लए उस 

�थान पर उनक� उपि�थ�त �वाभा�वक है और अपन ेआप म� दोषारोपण नह�ं है। इसके 

अलावा, �य��क यह अ�भयोजन प� का मामला ह� नह�ं है �क वे ह�थयार� या �वनाश 

के उपकरण� के साथ आए थे। इन प�रि�थ�तय� म�, घटना�थल पर उनक� उपि�थ�त 

एक �नद�ष तमाशबीन क� हो सकती है, िजसे �नषधेा�ा क� अनुपि�थ�त म� �वतं� �प 

से घूमन ेका अ�धकार था। ऐसी ि�थ�त म�, उनक� दोष�स��ध  को बरकरार रखने के 

�लए, अ�भयोजन प� को यह �द�श�त करन े के �लए कुछ �व�वसनीय सा�य ��तुत 

करन ेचा�हए थ े�क वे गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा थ ेन �क केवल एक दश�क। यहा ँ

�रकॉड� पर ऐसा कोई सा�य नह�ं आया है जो यह संकेत दे �क अपीलकता�ओं ने भीड़ को 

उकसाया, या उ�ह�ने �वयं �कसी भी तरह से ऐसा काय� �कया जो उनके गैर-कानूनी 

जमाव का �ह�सा होने का संकेत देता हो। इस संबधं म� एकमा� सा�य पीड�ल-ू2 और 

पीड�ल-ू4 से आया था, ले�कन उ�च �यायालय ने ठोस कारण� से उसे खा�रज कर �दया 

है, िज�ह� यहा ँदोहराने क� आव�यकता नह�ं है। हमार� �ि�ट म�, इस�लए, अपराध �थल 

पर उनक� मा� उपि�थ�त के आधार पर, यह �न�कष� नह�ं �नकाला जा सकता था �क 

अपीलकता� उस गैर-काननूी जमाव का �ह�सा थे। 

16. िजरह के दौरान, ��तवाद प� के वक�ल �वारा जांच अ�धकार� को �दया गया यह 

सुझाव �क पकड़ ेजान ेके समय अ�भयु�त आग बझुान ेक� को�शश कर रहे थे, हालां�क 

घटना�थल पर उनक� उपि�थ�त क� पिु�ट करने के �लए उपयोगी हो सकता है, ले�कन 

इसका उपयोग यह �न�कष� �नकालन ेके �लए नह�ं �कया जा सकता �क अ�भयु�त उस 

गैर-कानूनी जमाव का �ह�सा थे। हम ऐसा इस�लए कह रहे ह�, �य��क यह एक 



तमाशबीन या दश�क के �प म� उनक� उपि�थ�त क� संभावना को खा�रज नह�ं करता है। 

इसके अ�त�र�त, अपीलकता�ओ ं के �लए �कसी भी अपराधपणू� भू�मका के अभाव म�, 

मौके पर उनक� �गर�तार� इस बात का �नणा�यक �माण नह� ं है �क वे गैर-कानूनी 

जमाव का �ह�सा थे, �वशषे �प से तब जब उनसे न तो �वनाश का कोई उपकरण और 

न ह� कोई �वलनशील साम�ी ज�त क� गई थी। इसके अलावा, प�ुलस ने गोल�बार� का 

सहारा �लया, िजससे लोग इधर-उधर भागन ेलगे। उस भगदड़ म�, यहाँ तक �क एक 

�नद�ष �यि�त को भी गलती से बदमाश समझा जा सकता है। इस �कार, घटना�थल 

से अपीला�थ�य� क� �गर�तार� उनके दोष क� गारंट� नह� ं है। हमार� �ि�ट म�, इस�लए, 

घटना�थल पर अपीलकता�ओ ं क� मा� उपि�थ�त, या वहां से उनक� �गर�तार�, यह 

सा�बत करन ेके �लए पया��त नह� ंथी �क वे एक हजार से अ�धक लोग� के गैर-कानूनी 

जमाव का �ह�सा थे। उ�च �यायालय �वारा इसके �वपर�त �लया गया �ि�टकोण परू� 

तरह से अनु�चत है। इससे भी मह�वपूण� बात यह है �क यह तब और अ�धक लाग ू

होता है जब सुनवाई दोषमुि�त  के आदेश के �व��ध क� जा रह� अपील पर हो रह� हो।  

17. उपरो�त सभी कारण� से, हमारा यह �वचार है �क उ�च �यायालय ने अपीलकता�ओं क� 

दोषमुि�त के आदेश को उलटने म� �ु�ट क� है। 

18. इस�लए, अपील� क� अनुम�त द� जाती है। उ�च �यायालय के �ववा�दत �नण�य और 

आदेश को र�द �कया जाता है, और �वचारणीय �यायालय के आदेश को बहाल �कया 

जाता है। य�द अपीलकता� जमानत पर ह�, तो उ�ह� आ�मसमप�ण करने क� आव�यकता 

नह�ं है। उनके जमानत मुचलके, य�द कोई ह�, तो उ�ह� �नर�त �कया जाता है। लं�बत 

आवेदन, य�द कोई हो, का �नपटारा कर �दया जाता है। 
 

वाद का प�रणाम: अपील� क� अनुम�त द� गई।  
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