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�द�प �नरंकारनाथ शमा� 
 

                                    बनाम 
 

                           �वत�न �नदेशालय और अ�य 
 

                      (आपरा�धक अपील सं�या 1314/2025) 

17 माच� 2025 
 

[�व�म नाथ* और �स�न बी. वराले, जे. जे.] 

 

�वचार के �लए मु�दा 
  

उ�च �यायालय ने अपीलकता� के आपरा�धक पनुर��ण आवेदन को खा�रज कर �दया 

और धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002 के तहत अपराध� के एक मामल े म� 

अपीलकता� के उ�मोचन आवेदन  को अ�वीकार करन े वाले �वचारण �यायालय के 

आदेश को र�द करने  से इनकार कर �दया। 
 

मु�य �बदंु†  
धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002 – अपीलकता� के �व��ध आरोप यह था �क वह 

अपराध क� आय  से संब�ंधत �व�ीय लेन-देन म� शा�मल था, जो रा�य को मह�वपणू� 

�व�ीय नुकसान पहँुचान ेवाल� धोखाधड़ी वाल� ग�त�व�धय� के मा�यम से उ�प�न हुई 

थी। अपीलकता� ने यह तक�  �दया है �क क�थत काय� पीएमएलए के तहत कोई अपराध 

नह� ं बनात े ह� �य��क: वे �ास�ंगक अव�ध  के दौरान लागू नह� ं थे, या क�थत मूल 

अपराध  �ास�ंगक समय पर पीएमएलए क� अनसूुची म� शा�मल नह� ंथे, और इस�लए, 

वे पीएमएलए  के तहत काय�वाह� का �वषय नह� ंहो सकत ेह�।  
 

अ�भ�नधा��रत: यह तक�  अमा�य  है – यह सु�था�पत है �क पीएमएलए के तहत अपराध 

�नरंतर �कृ�त  के होत े ह�, और धन शोधन का काय� �कसी एक ह� घटना के साथ 

समा�त नह� ं होता है, बि�क तब तक जार� रहता है जब तक अपराध के आगम को 

छुपाया जाता है, इ�तेमाल �कया जाता है, या बेदाग संप�� के �प म� �द�श�त �कया 

जाता है। पीएमएलए के पीछे �वधायी उ�दे�य धन शोधन के खतरे से लड़ना है, जो 

अपन ेआप म� समय के साथ फैल� लेनदेन को शा�मल करता है- वत�मान मामले म�, 

�रकॉड� पर मौजूद साम�ी यह �था�पत करती है �क अपीलकता� �वारा शि�त 

 
* 
लेखक 

  



और पद के द�ुपयोग, अपराध के आगम के क�थत उपयोग और �छपाव के साथ 

�मलकर एक �थायी �भाव पड़ा है। धन शोधन का काय� केवल एक बार होने वाल� 

घटना नह�ं है, बि�क यह एक ऐसी ���या है जो तब तक जार� रहती है जब तक 

आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त लाभ �व�ीय �णाल� के भीतर चलन म� रहते ह� या 

आरोपी �वारा स��य �प से उपयोग �कए जा रहे होत ेह�। ��तवाद� न ेयह ��तुत �कया 

है �क अपराध क� आय के उपयोग के नए मामले हाल के समय म� भी सामन ेआए ह�, 

िजससे यह अपराध वत�मान तक फैला हुआ है और अपीलकता� के इस तक�  को खा�रज  

करता है �क यह काय� अतीत के एक �वशषे �बदं ु तक ह� सी�मत था।��तवाद� ने 

�थम��टया सफलतापवू�क �द�श�त �कया है �क अपीलकता� अपराध क� आय से जुड़ े

�व�ीय लेनदेन म� शा�मल रहा है जो कमीशन के �ारं�भक �बदं ु से परे है -जहाँ तक 

पीएमएलए के तहत काय�वाह� शु� करन े क� सां�व�धक सीमा का संबंध है, �व�ीय 

�नशान  इं�गत करता है �क क�थत आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त प�रसपं��य� का कुल 

मू�य �नधा��रत सीमा से काफ� अ�धक है। इस �कार, ��तवाद� �वारा ��तुत साम�ी, 

पीएमएलए के �यापक �वधायी ढांच े के साथ �मलकर, यह इं�गत करती है �क �वचारण 

को आगे बढ़न ेदेना आव�यक है और आरोप तय करन ेके �ारं�भक चरण म� अपीलकता� 

को उ�मो�चत नह�ं �कया जाना चा�हए। [परैा 21,24,25,26,27,34]  

धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002-�नरंतर अपराधः 

अ�भ�नधा��रत: पीएमएलए के तहत �नरंतर अपराध क� अवधारणा �या�यक �मसाल� 

�वारा अ�छ� तरह से �था�पत क� गई है –एक अपराध को तब �नरंतर माना जाता 

है जब अवैध काय� या उसके प�रणाम समय के साथ बने रहते ह�, िजससे अपराधी 

क� देयता बढ़ जाती है।पीएमएलए क� धारा 3 धन शोधनके अपराध को प�रभा�षत 

करती है िजसम� अपराध क� आय से जुड़ी �कसी भी ���या या ग�त�व�ध म� ��य� 

या अ��य� �प से शा�मल होने, जानबझूकर सहायता करन,े जानबझूकर एक प� 

बनने, या वा�तव म� शा�मल होने के �यास शा�मल ह�।य�द ऐसी भागीदार� लंबे 

समय तक चलती है, तो यह एक �नरंतर अपराध का गठन करती है।[परैा 22]  

धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002- उ�दे�यः 

अ�भ�नधा��रत: पीएमएलए को मनी लॉि��गं को रोकन ेऔर अपराध क� आय को 

ज�त करन ेके �ाथ�मक उ�दे�य के साथ अ�ध�नय�मत �कया गया था, िजससे यह 

सु�नि�चत �कया जा सके �क इस तरह के अवैध धन �व�ीय �णाल� को कमजोर न 

कर�-मनी लॉि��गं के दरूगामी प�रणाम ह�, न केवल ��टाचार के �यि�तगत कृ�य� 



के मामले म� बि�क सरकार� खजान ेको भी मह�वपूण� नुकसान पहंुचात ेह�- अपराध 

क� आय के धनशोधन के प�रणाम�व�प अथ��यव�था को मह�वपूण� नुकसान होता 

है, वधै �व�ीय लेनदेन बा�धत होत ेह�, और �णाल� म� जनता का �व�वास कम होता 

है।[परैा 30]  
 

धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002-�ारं�भक चरण म� �या�यक ह�त�पेः 

अ�भ�नधा��रत: अवैध �प से धन का उपयोग करन े और उसे अलग करन े का 

�यापक �भाव पड़ता है, िजससे रा�य को राज�व का नुकसान होता है और �नवेश 

और �व�ीय संसाधन� के वधै �े�� को वं�चत �कया जाता है-यह सु�था�पत कानून है 

�क गंभीर आ�थ�क अपराध� से जुड़ ेमामल� म�, �ारं�भक �तर पर �या�यक ह�त�ेप 

सावधानी के साथ �कया जाना चा�हए, और बा�यकार� कानूनी आधार� क� 

अनुपि�थ�त म� काय�वाह� को र�द नह�ं �कया जाना चा�हए - 

��तवाद� ने सह� तक�  �दया है �क इस तरह के प�रमाण के आरोप� से जुड़ ेमामल� 

म�, गलत काम क� परू� सीमा �था�पत करन ेऔर जवाबदेह� सु�नि�चत करन े के 

�लए एक पर��ण/�ायल अ�नवाय� है-पीएमएलए को मनी लॉि��गं के खतरे से 

�नपटने और औपचा�रक अथ��यव�था म� अपराध क� आय के उपयोग पर अकुंश 

लगान ेके �लए लाग ू�कया गया था -�व�ीय अपराध� क� बढ़ती ज�टलता को देखते 

हुए, अदालत� को आ�थ�क अपराध� से संब�ंधत मामल� म� एक स�त �ि�टकोण 

अपनाना चा�हए ता�क यह सु�नि�चत �कया जा सके �क अपराधी �याय से बचने के 

�लए ���या�मक खा�मय� का फायदा न उठाएं।[परैा 31,32]  

        उ�धतृ वाद कानून 
 

�वजय मदनलाल चौधर� और अ�य बनाम भारत संघ और अ�य [2022] 6 एससीआर 

382:(2023) 12 एस. सी. सी. 1- द�भ�त। 

ईडी बनाम मेसस� ओबलुापुरम माइ�नगं कंपनी �ाइवेट �ल�मटेड, दाि�डक अपील�य सं 

1269/2017-संद�भ�त।  
 

      अ�ध�नयम� क� सूची  
धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 2002। 

        मु�य श�द� क� सूची  
अपराध का आगम; अपराध के आगम को �छपाना; धोखाधड़ी क� ग�त�व�धया;ँ 

रा�य को �व�ीय नुकसान; धन शोधन; �नव�हन; मूल अपराध; सां�व�धक सीमा; 



�या�यक ह�त�ेप; �नरंतर अपराध; दंड ���या सं�हता क� धारा 227; आ�थ�क 

अपराध; �ारं�भक चरण; अवैध �व�ीय लेनदेन; सरकार� खजान ेको नुकसान।  

वाद उ�प�� 
 

आपरा�धक अपील �याय�नण�यःदाि�डक अपील�य सं 1314/2025 

सीआरएलआरए सं�या 66/2018 म� अहमदाबाद ि�थत गुजरात उ�च �यायालय के 

�दनां�कत 14.03.2023 के �नण�य और आदेश से  

            प�� क� उपि�थ�त 

अपीलाथ� के �लए अ�धव�ता:  

क�पल �स�बल, व�र�ठ अ�धव�ता, अ�जो के. जोसेफ, �वनय कुमार पवुवाला, संतोष 

कुमार कोलक�डा, साकेत जी। 

��तवा�दय� के �लए अ�धव�ता: 

तुषार मेहता, सॉ�ल�सटर जनरल, जोहेब हुसनै, अ�नम व�कटेश, कान ू अ�वाल, 

�ववेक गुरनानी, अर�वदं कुमार शमा�, सु�ी �वा�त �घि�डयाल, सु�ी देवयानी भ�ट, 

सु�ी नेहा �सहं। 
 

    सव��च �यायालय का �नण�य/आदेश 
 

       �नण�य 

�व�म नाथ, जे. 

1. अवकाश अनुद�। 

2. वत�मान अपील गुजरात उ�च �यायालय �वारा �दनांक 14.03.2023 को पा�रत उस 

आदेश के �व��ध दायर क� गई है, िजसम� अपीलकता� के आपरा�धक पनुर��ण आवेदन 

को खा�रज कर �दया गया था और धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम, 20021 के तहत 

अपराध� के एक मामल ेम� अपीलकता� के उ�मोचन आवेदन को अ�वीकार करन े वाल े

�वचारण �यायालय के आदेश को र�द करन ेसे इनकार कर �दया गया था।  

3. अपीलकता� ने आपरा�धक संशोधन आवेदन सं�या 66/2018 �वारा उ�च �यायालय का 

�ख �कया था, िजसम� पीएमएलए वाद सं�या 02/2016 म� �वशषे �यायाधीश 

(पीएमएलए), अहमदाबाद �वारा पा�रत �दनांक 08.01.2018 के आदेश को चुनौती द� 

गई थी।�वशेष �यायाधीश ने पीएमएलए के तहत दज� मामले से मुि�त क� मांग करन े

वाले, दंड ���या सं�हता, 19732 क� धारा 227 के तहत अपीलकता� �वारा दायर 

उ�मोचन आवेदन को खा�रज कर �दया था। अपीलकता� कोपीएमएलए के तहत सूचीब�ध 

अपराध� से उ�प�न धन शोधन के आरोप� के आधार पर इसम� फँसाया गया था। 
 



4. अपीलकता� के �व��ध यह मामला एक क�थत आ�थ�क अपराध से उ�प�न हुआ है, 

िजसम� ��यथ� सं�या 1 – �वत�न �नदेशालय3 ने पीएमएलए के तहत उसके �व��ध 

काय�वाह� शु� क� थी। मु�य आरोप यह था �क अपीलकता� उन �व�ीय लेनदेन म� 

शा�मल था जो 'अपराध क� आय' से संब�ंधत थे। यह आय धोखाधड़ीपूण� ग�त�व�धय� के 

मा�यम से उ�प�न क� गई थी, िजससे गुजरात रा�य को मह�वपूण� �व�ीय हा�न हुई 

थी। अ�भयोजन प� ने आरोप लगाया �क अपीलकता� ने धन क� अवैध उ�प�� को 

�छपान ेके �लए ब��कंग चैनल� और अ�य �व�ीय साधन� का उपयोग करके धन शोधन 

क� ���या को स��य �प से सुगम बनाया था।  
 
5. अपीलकता� को ��यथ� सं�या 1 �वारा दज� इसीआईआर/01/एज़ीओ/2012 के अनुसरण 

म� क� गई जाँच के संबधं म� 31.07.2016 को �गर�तार �कया गया था। �दनांक 

12.03.2012 क� यह �वत�न मामला सूचना �रपोट�
4 �दनाकं 31.03.2010 क� �ाथ�मक�  

सं�या 03/2010 और �दनाकं 25.09.2010 क� �ाथ�मक� सं�या 09/2010 के अनुसरण 

म� दज� क� गई थी।जांच परू� होन ेपर, ��यथ� सं�या 1 न ेपीएमेलए क� धारा 3 और 4 

के तहत अपराध� के �लए 27.09.2016 को �वशषे �यायाधीश के सम� एक �शकायत 

दज� क�। वत�मान मामल ेम�, दो �ाथ�म�कय� के अनुसार दो सूचीब�ध अपराध थे: 

i. आई-सीआर सं�या 03/2010: जो ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम, 19885 क� 

धारा 7, 11, 13(1)(B), 13(2) के तहत अपराध� के �लए राजकोट जोन, 

सीआईडी �ाइम म� दज� क� गई थी; और  

ii. आई-सीआर सं�या 09/2010: जो भारतीय दंड सं�हता क� धारा 217, 409, 

465, 467, 468, 471, 476, 120-B के तहत अपराध� के �लए राजकोट 

जोन, सीआईडी �ाइम म� दज� क� गई थी। 
 
6. इन दोन� मामल� म� संब�ंधत अदालत के सम� आरोप प� दायर �कया गया है। उ�च 

�यायालय के �दनांक 03.02.2012 के आदेश को आगे बढ़ात े हुए, अपीलकता� पहले 

अनुसू�चत अपराध म� अ��म जमानत पर है। दसूरे सूचीब�ध अपराध म�, अपीलकता� इस 

�यायालय के �दनांक 13.12.2011 के आदेश के अनुसरण म� �नय�मत जमानत पर है।  
 
7. अपीलकता� ने पीएमएलए मामल ेम� आरोपम�ुत करन ेके �लए सीआरपीसी क� धारा 227 

के तहत �वशषे �यायाधीश से इस आधार पर संपक�  �कया �क उसे मामल े म� गलत 

तर�के से फंसाया गया है और पीएमएलए के तहत कोई अपराध नह� ंहै।इसके अ�त�र�त, 

अपीलकता� को 06.01.2010 को �गर�तार �कया गया था और उसके बाद 08.01.2010 



को �नलं�बत कर �दया गया था, िजस अव�ध के दौरान उ�ह�न े सेवा�नव�ृ�  क� आयु 

�ा�त कर ल� थी और इस�लए अब उनके सेवा म� होने का ��न ह� नह�ं उठता। उ�ह�न े

आगे तक�  �दया �क अपराध क�थत �प से तब �कए गए थे जब पीएमएलए लाग ूनह� ं

था और इस �कार इन �ावधान� को पवू��यापी �प से लाग ूनह�ं �कया जा सकता है। 

उनका यह तक�  था �क उनके �व��ध आरो�पत लेन-देन उस कंपनी के थ ेिजसम� उनक� 

प�नी भागीदार ह� और इस�लए इ�ह� उनके साथ नह�ं जोड़ा जा सकता । इसके 

अ�त�र�त, संयु�त रा�य अमे�रका के ब�क म� उनके �वारा धा�रत खात� म� �कए गए 

लेन-देन को �कसी भी अपराध के अनुसरण म� नह�ं माना जा सकता है, �य��क उ�ह�न े

वे खात ेवहा ँअपनी पढ़ाई के दौरान खोले थे और उन खात� का उपयोग उसी अव�ध के 

लेन-देन के �लए �कया गया था।  

8. �वशषे �यायाधीश (पीएमएलए) न े �दनांक 08.01.2018 के अपने �नण�य म� यह 

अवलोकन  �कया �क �रकॉड� पर मौजूद साम�ी और ��यथ� सं�या 1 �वारा क� गई 

जाँच के आधार पर, �थम ��टया यह �तीत होता है �क अपीलकता� 'हवाला' अथा�त ्

�वदेश� म� धन के अवैध ह�तांतरण म� सं�ल�त है, वह अपराध क� आय/आगम पर क�जा 

रखने वाला भी �तीत होता है, और �थम ��टया उन अपराध� म� सं�ल�त �तीत होता है 

िजनस ेदेश क� अथ��यव�था �भा�वत होने क� संभावना है। यह भी अ�भ�नधा��रत �कया 

गया �क अ�भलेख क� साम�ी से यह �तीत होता है �क अपीलकता� �थम��टया हवाला 

म� करोड़� �पये के लेन-देन म� भी शा�मल है।इसके अ�त�र�त, �वचारण �यायालय क� 

राय म�, अपीलकता� पीएमएलए क� धारा 24 के तहत सबतू के बोझ का �नव�हन करन ेम� 

परू� तरह �वफल रहा है, जो यह �दखाने के �लए उस पर �थानांत�रत हो गया था �क 

अपराध क� आय एक बेदाग संप�� है। �वशषे �यायाधीश (पीएमएलए) क� राय म�, इतने 

गंभीर मामले म� अपीलकता� क� सं�ल�तता का अनुमान लगान े के �लए पया��त �थम 

��टया साम�ी मौजूद थी, िजसम� ह�त�ेप क� आव�यकता नह� ं थी और इस�लए 

�वचारण �यायालय ने अपीलकता� को उ�मो�चत करन ेसे इनकार कर �दया, और इसके 

साथ ह� सी.आर.पी.सी. क� धारा 227 के तहत उसके आवेदन को खा�रज कर �दया।  
 
9. �य�थत होकर, अपीलकता� ने �वशषे �यायाधीश के उपरो�त फैसले को र�द करन ेऔर 

र�द करन े क� मांग करत े हुए उ�च �यायालय का �ख �कया।अपीलकता� ने उ�च 

�यायालय के सम� तक�  �दया �क उसके �खलाफ आरोप �नराधार ह� और पीएमएलए के 

तहत अपराध नह�ं ह�। उ�ह�न ेतक�  �दया �क उनके �खलाफ क�थत अनसुू�चत अपराध 



पीएमएलए म� धन शोधन �ावधान� क� शु�आत से पहले के थे, और इस�लए, वत�मान 

मामले म� मांगे गए पीएमएलए का आवेदन पवू��यापी था और इस �कार कानून म� 

अ�वीकाय� था।उसे अपराध क� आय के सजृन, क�जे, �छपान ेया ह�तांतरण से जोड़न ेका 

कोई ��य� सबतू नह�ं था। 
 
10. आगे यह तक�  �दया गया �क अ�भयोजन प� उनके �खलाफ �थम��टया मामला 

�था�पत करन ेम� �वफल रहा, �य��क आरोप �वश�ुध �प से धारणाओ ंऔर अनुमान� पर 

आधा�रत थे।�वशेष �यायाधीश ने अपीलकता� के �व��ध प�ुता साम�ी के अभाव पर 

उ�चत �वचार �कए �बना उसके उ�मोचन आवेदन को खा�रज करन े म� �ु�ट क� है। 

�वत�न काय�वाह� दभुा�वनापूण� तर�के से, ठोस सा�य के अभाव के बावजदू, केवल उसे 

परेशान करन ेके इरादे से शु� क� गई थी।  

11. रा�य और �वत�न �नदेशालय ने या�चका का परुजोर �वरोध �कया और तक�  �दया �क 

अपीलकता� धन शोधन क� संपणू� योजना म� एक मु�य सू�धार था और उसने धन को 

बेदाग के �प म� ��तुत करन ेके �लए कई लेन-देन के मा�यम से उसके 'लेय�रगं' और 

'�लेसम�ट'  क� सु�वधा �दान क� थी।   
 
12. यह भी तक�  �दया गया �क जाँच म� यह सुझाव देन ेके �लए पया��त साम�ी का खलुासा 

हुआ था �क अपीलकता� ने जानबझूकर धन शोधन ग�त�व�धय� म� सहायता क� थी और 

अपराध क� आय से �व�ीय लाभ �ा�त �कया था। 
 
13. यह आगे ��तुत �कया गया �क पीएमएलए के भूतल�ी �भाव के संबधं म� अपीलकता� 

का तक�  अनु�चत था, �य��क धन शोधन का अपराध एक �नरंतर जार� रहने वाला 

अपराध है, और जब तक द�ूषत धन संचलन म� रहता है, तब तक पीएमएलए लागू रहता 

है।�वशषे �यायालय ने �रकॉड� पर मौजूद साम��य� का पर��ण �कया था और अपीलकता� 

के �व��ध काय�वाह� शु� करन ेके �लए पया��त आधार पाए थ,े िजससे उसके उ�मोचन 

आवेदन को खा�रज �कया जाना �यायो�चत था।उ�ह�ने यह भी तक�  �दया �क उ�च 

�यायालय को, अपने पनुर��ण �े�ा�धकार के �योग म�, �वचारण �यायालय �वारा 

पा�रत सु�वचा�रत आदेश� म� तब तक ह�त�ेप नह�ं करना चा�हए जब तक �क कोई 

��य� �ु�ट  या �याय क� �वफलता न हुई हो, जो �क इस मामल ेम� नह� ंथी। 
 
14. उ�च �यायालय न े�दनांक 14.03.2024 के �ववा�दत आदेश के मा�यम से आपरा�धक 

संशोधन आवेदन को खा�रज कर �दया, िजससे अपीलाथ� के आरोपम�ुत करन े के 

आवेदन को खा�रज करन ेवाल े�वशषे �यायाधीश के आदेश को बरकरार रखा गया।उ�च 

�यायालय ने कहा �क �वत�न �नदेशालय �वारा �रकॉड� पर रखी गई साम�ी क�थत 



अपराध म� अपीलकता� क� �थम��टया सं�ल�तता का संकेत देती है। उ�च �यायालय ने 

यह �नधा��रत �कया �क, आरोप प� और आरोप तय करन ेके चरण म� �वचार �कए जान े

वाले द�तावेज� के आलोक म�, अ�भयु�त �वारा ��तुत सा�य� म� जाए �बना, �वचारण 

�यायालय का आदेश �कसी भी अवैधता, अ�नय�मतता या अनु�चतता से ��त नह� ंहै।  
 
15. उ�च �यायालय न े �वशषे �यायाधीश के आदेश म� कोई ���या�मक अ�नय�मतता या 

कानूनी दबु�लता नह� ंपाई, जो इसके पनुर��ण अ�धकार �े� के तहत ह�त�ेप क� गारंट� 

देता है। इसने इस बात पर भी जोर �दया �क इस �कृ�त के आ�थ�क अपराध� के �लए 

एक स�त �ि�टकोण क� आव�यकता होती है, और अदालत� को शु�आती चरण म� 

काय�वाह� को र�द करन े के �लए अपनी �ववेकाधीन शि�तय� का �योग करत े समय 

सतक�  रहना चा�हए।इन �न�कष� के आलोक म�, उ�च �यायालय ने �न�कष� �नकाला �क 

अपीलाथ� के आरोपम�ुत आवेदन क� अ�वीकृ�त उ�चत थी और इसम� ह�त�ेप क� 

आव�यकता नह�ं थी। तदनसुार पनुर��ण आवेदन को खा�रज कर �दया गया। 

16. उ�च �यायालय के फैसले से �य�थत अपीलकता� ने अब फैसले क� शु�धता को चुनौती 

देने के �लए अपील म� इस �यायालय का �ख �कया है।  

17. हमने अपीलकता� क� ओर से �व�वान व�र�ठ अ�धव�ता �ी क�पल �स�बल और 

��य�थ�य� क� ओर से उपि�थत �व�वान सॉ�ल�सटर जनरल �ी तुषार मेहता को �व�तार 

से सुना है। 

18. अपीलकता� के �व�वान व�र�ठ अ�धव�ता ने �न�न�ल�खत ��तु�तया ँद� ह�:  

18.1 क�थत �वधये अपराध, जो क�थत �प से अपराध क� आय उ�प�न करत े थ,े 

पीएमएलए के लागू होन े से पहले हुए थे।इसके अ�त�र�त, ये अपराध पी. एम. 

एल. ए. (संशोधन) अ�ध�नयम, 2009 से पहले के ह�। प�रणाम�व�प, ऐसी 

कार�वाइया ं पीएमएलए क� धारा 2(1)(u) म� यथा-प�रभा�षत 'अपराध क� आय' 

उ�प�न नह�ं कर सकती थी,ं जो यह �नधा��रत करती है �क �कसी संप�� को केवल 

तभी अपराध क� आय के �प म� वग�कृत �कया जा सकता है य�द वह �कसी 

अनुसू�चत अपराध से संब�ंधत आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त हुई हो।इस तक�  क� 

पिु�ट के �लए, अपीलकता� ने पीएमएलए के �वत�न और �व�भ�न संशोधन� का एक 

�व�ततृ सारांश ��तुत �कया है। पीएमएलए 1 जुलाई 2005 को लाग ू हुआ, और 

�व�भ�न आधारभूत अपराध� को अलग-अलग �त�थय� पर इसक� अनसुूची म� 

शा�मल �कया गया था।�ारंभ म�, भारतीय दंड सं�हता क� धारा 420 और ��टाचार 



�नवारण अ�ध�नयम, 1988 को पीएमएलए के तहत अनुसू�चत अपराध� के �प म� 

शा�मल नह�ं �कया गया था। आईपीसी क� धारा 467 मूल �प से पीएमएलए 

अनुसूची (भाग ख) का �ह�सा थी, ले�कन केवल तभी जब ऐसे अपराध� म� शा�मल 

कुल मू�य तीस लाख �पये या उससे अ�धक था।बाद म�, 1 जून 2009 को 

आईपीसी क� धारा 420 को पीएमएलए अनुसूची के भाग B म� जोड़ा गया, िजसम� 

समान मौ��क सीमा �नधा��रत क� गई थी।इसी तरह, ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम क� धारा 13 को 1 जून 2009 से पीएमएलए अनुसूची के भाग ख म� 

शा�मल �कया गया था, जो पनुः केवल तभी लागू था जब अपराध म� तीस लाख 

�पये से अ�धक क� रा�श शा�मल हो। त�प�चात, पीएमएलए (संशोधन) 

अ�ध�नयम, 2012 के मा�यम से, जो 4 जनवर� 2013 से �भावी हुआ, आईपीसी 

क� धारा 420, आईपीसी क� धारा 467 और ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम क� 

धारा 13 को पीएमएलए अनुसूची के भाग क म� �थानातं�रत कर �दया गया, 

िजससे �कसी भी मौ��क सीमा को हटा �दया गया।  
 

(18.2) यह उपधारा मामल ेके एक अ�यतं मह�वपूण� �व�धक मोड़ को दशा�ती है, जहा ँ

�वत�न �नदेशालय ने �वजया मदनलाल चौधर� बनाम भारत संघ6 के ऐ�तहा�सक 

�नण�य का सहारा �लया है। हालां�क, यह तक�  �दया गया है �क इस �नण�य म� 

भूतल�ी �भाव से �नपटने वाले एकमा� परैा�ाफ 270 और 296 ह�, जब�क इस 

मु�दे पर �व�ततृ दल�ल� पेश क� गई थीं।�नण�य म� केवल यह माना गया है �क 

"एक द� गई त�या�मक ि�थ�त म�," पीएमएलए क� धारा 3 के तहत धन शोधन 

के अपराध को एक �नरंतर जार� रहने वाला अपराध माना जा सकता है, भले ह� 

अनुसू�चत अपराध कभी भी �कया गया हो। अपीलकता� ने तक�  �दया �क इस 

�नण�य के परैा�ाफ 467 के �न�कष� भूतल�ी �भाव के मु�दे का समाधान नह� ं

करते ह�।वत�मान म�, इस �यायालय क� एक तीन- �यायाधीश� क� पीठ �वत�न 

�नदेशालय बनाम मेसस� ओबलुापुरम माइ�नगं कंपनी �ाइवेट �ल�मटेड (���मनल 

अपील सं�या 1269/2017) और संब�ंधत मामल� म� पीएमएलए तथा इसके 

संशोधन� के भूतल�ी �भाव पर �वचार-�वमश� कर रह� है।  
 

18.3 अपीलकता� का आगे यह तक�  है �क आठ आधारभूत अपराध क� �ाथ�मक सूचना 

�रपोट� म� लगाए गए आरोप मु�य �प से उन कार�वाइय� से संब�ंधत ह�, जो 

अ�भयु�त ने भुज और राजकोट म� कले�टर के �प म� अपन ेकाय�काल के दौरान 

क�थत �प से क� थीं।यह आरोप लगाया गया है �क उ�ह�न े2004 और 2005 म� 



�नजी कंप�नय� और �यि�तय� को अपनी अ�धकृत शि�तय� से बाहर जाकर बड़ े

पमैान ेपर भू�म आवटंन को मंजूर� द�, िजससे आईपीसी क� धारा 420 के तहत 

अपराध का�रत �कए गए। इसके अलावा, यह दावा �कया गया है �क उ�ह�न ेकुछ 

�यि�तय� को अनु�चत लाभ पहँुचाने के �लए कृ�ष से औ�यो�गक भू�म उपयोग के 

प�रवत�न को ज�दबाजी म� मंजूर� द�, िजससे आईपीसी क� धारा 420 और 467 के 

तहत अपराध का�रत �कए गए।इसके अ�त�र�त, क�थत तौर पर उ�ह�न े 2004 

और 2005 म� बाजार दर� से कम पर भू�म आवटंन क� सु�वधा �दान क�, िजससे 

सरकार को का�प�नक हा�न हुई, जो आईपीसी क� धारा 420 और 467 के तहत 

अपराध क� �ेणी म� आता है। इसके अलावा, क�थत तौर पर 2004 और 2009 के 

बीच कुछ �नजी कंप�नय� ने उनके मोबाइल फोन के �बल� का भुगतान �कया, जो 

कुल �मलाकर लगभग ₹2.24 लाख और ₹46,554/- थ,े िजसे ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम, 1988 के तहत �र�वतखोर� के �प म� व�ण�त �कया गया है।यह दल�ल 

द� गई है �क ये सभी क�थत कृ�य या तो पीएमएलए के लाग ूहोने से पहले हुए 

थ,े या उस समय हुए थ े जब आईपीसी क� धारा 420 और 467 'आधारभूत 

अपराध' क� �ेणी म� शा�मल नह�ं थे।   
 

18.4 इन आरोप� पर पीएमएलए क� अनु�यो�यता को रेखां�कत करन ेऔर उजागर करन े

के �लए, अपीलकता� �वारा क�थत कृ�य� और �ास�ंगक समय पर पीएमएलए के 

लाग ूहोने का एक कालानु��मक �व�लेषण ��तुत �कया गया था। 

अव�ध आधारभतू अपराध क� �ाथ�मक सूचना �रपोट� म� 

लगाए गए आरोप 

लाग ूहोने वाला 

काननू 

01.07.2005 

से पहले 

i. यह आरोप लगाया गया है �क भुज म� कले�टर 

के �प म� उनके काय�काल के दौरान, जो 

02.05.2003 स ेशु� हुआ था, अपने आ�धका�रक 

कत��य� का �नव�हन करते हुए, वे 1997 क� एक 

भू-राज�व नी�त [प�रप� �दनांक 25.09.1997] के 

�भार� थे, िजसने �नजी �यि�तय� को परती भू�म 

आवं�टत करने क� अनुम�त द� थी। उ�ह�न ेनी�त 

के �वपर�त ऐसी भू�म आव�ंटत क� और सरकार 

के साथ धोखाधड़ी क�, हा�न पहँुचाई, इन आवटंन 

अनुरोध� के �लए जाल� द�तावेज� का उपयोग 

करन े क� अनुम�त देकर जालसाजी क� और 

��टाचार म� �ल�त रहे। 

पीएमएलए 

लाग ूनह�ं। 



 ii.भुज म� भूकंप से �भा�वत लोग� को भू�म 

आवटंन के �लए गुजरात सरकार के 03.02.2002 

के आदेश के अनुसार, यह स�या�पत करन े के 

�लए कले�टर से एक �माण प� क� आव�यकता 

थी �क पी�ड़त वा�तव म� भूकंप से �भा�वत हुआ 

था। अ�भयु�त� न े��तपू�त� भू�म के �लए अपन े

धोखाधड़ी वाल े आवेदन को सु�वधाजनक बनान े

के �लए एक ��ट को एक नकल� �माण प� 

�दान �कया।  

iii. गजुरात  सरकार के राज�व �वभाग के संक�प 

सं�या जामन/392003/454/A �दनांक 

06.06.2003 के अनुसार,  कले�टर को केवल 

औ�यो�गक उपयोग के �लए 2 हे�टेयर तक क� 

भू�म आव�ंटत करन े के �लए अ�धकृत �कया 

गया था। 

iv. जब अ�भयु�त �द�प शमा� भुज के कले�टर 

थ,े तब उ�ह�न ेएक औ�यो�गक इकाई �था�पत 

करन े के �लए मेसस� सॉ पाइ�स �ल�मटेड को 

परती भू�म के आवटंन क� अनुम�त द� थी। ये 

आवेदन 23.01.2004 को ��तुत �कए गए थे 

और 05.03.2004 को इ�ह� मंजूर� द� गई थी, 

िजसके बाद अ�भयु�त �द�प ने 05.03.2004 

को 2 हे�टेयर क� �नधा��रत सीमा से अ�धक 

भू�म आवटंन का आदेश जार� �कया। 

v. अ�भयु�त �द�प को मेसस� वेल�पन कंपनी के 

�नदेशक असीम �नरंजन च�वत� से एक मोबाइल 

�सम काड� सं�या 9925133799 �ा�त हुआ था, 

िजसके �लए कंपनी �वारा 2004-2009 क� अव�ध 

के दौरान ₹ 2.24 लाख के �बल का भुगतान �कया 

गया था। यह क�थत तौर पर ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 7, 11 और 13 के 

तहत दंडनीय �र�वत थी, �य��क यह वष� 2004 

म� मेसस� वेल�पन को क�थत �प से कम 

मू�य पर भू�म आवटंन के बदले म� द� गई 

थी। 

 



 vi. मेसस� वेल�पन को 22.07.2004 को ₹30/- 

��त वग� मीटर के बजाय ₹15/- ��त वग� 

मीटर क� दर से �कए गए इन कम मू�य वाले 

आवटंन� के कारण सरकार को 

₹1,20,30,824/- क� �व�ीय हा�न हुई। मेसस� 

व�ैयू पकेैिजंग नामक कंपनी �वारा 

01.02.2005 को एक आवेदन �दया गया था, 

िजसम� अ�भयु�त �द�प क� प�नी एक भागीदार 

ह�। यह आवेदन भू�म को कृ�ष से गैर-कृ�ष 

उपयोग  म� प�रव�त�त करन े के �लए �कया 

गया था।अ�भयु�त �द�प न े 10.03.2005 को 

एक आदेश पा�रत करके 40 �दन� के भीतर 

इसक� अनुम�त दे द�, जो आईपीसी क� धारा 

217, 409, 465, 467, 471, 476 और 120-

ख के तहत दंडनीय अपराध क� �ेणी म� आता 

है। 

Vii अ�भयु�त �द�प को मेसस� रतन एंटर�ाइजेज 

कंपनी के मा�लक रंजीत �सहं भ�त�सहं भट से 

मोबाइल �सम काड� सं�या 9824001729 

�ा�त हुआ और उ�ह�न ेइसका उपयोग �कया। 

2004-2009 क� अव�ध के �लए ₹46,554/- के 

�बल का भुगतान �ी भट �वारा �कया गया 

था, िजसे क�थत तौर पर ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 7/11/13 के तहत 

दंडनीय �र�वत माना गया है। 

 

01.07.2005 

और 

01.06.2009 

के बीच 

 

i. यह आरोप लगाया गया है �क भुज म� 

कले�टर के �प म� उनके काय�काल 

(02.05.2003 से 03.07.2006) और उसके 

बाद राजकोट म� (28.03.2008 तक) अपन े

आ�धका�रक कत��य� का �नव�हन करत ेहुए, वे 

1997 क� एक भू-राज�व नी�त [प�रप� 

�दनांक 25.09.1997] के �भार� थे, जो �नजी 

�यि�तय� को परती भू�म के आवटंन क� 

अनुम�त देती थी।उ�ह�ने नी�त के �व��ध 

पीएमएलए 

लाग ू

धारा 420 

आईपीसी 

और 

��टाचार 

�नवारण 

अ�ध�नयम  

मूल �प से 



जाकर ऐसी भू�म आव�ंटत क� और सरकार के 

साथ धोखाधड़ी क�, राज�व क� हा�न पहँुचाई, 

इन आवटंन अनुरोध� के �लए फज� द�तावेज� 

के उपयोग क� अनुम�त देकर जालसाजी क� 

और ��टाचार म� �ल�त रहे। 

ii. जब अ�भयु�त �द�प भुज के कले�टर थे, 

तब उ�ह� 18.07.2005 को चंदन मंडल� 

नामक �यि�त का एक आवेदन �ा�त हुआ 

था, िजसम� सरकार से उसे �मल� भू�म के 

प�टे के �व�तार का अनुरोध �कया गया था; 

इस आवेदन को शु�आत म� अ�भयु�त �वारा 

खा�रज कर �दया गया था।इसके बजाय, 

2005 म� �कए गए आवेदन� के मा�यम से 

30 इकाइय� का आवटंन �कया गया, भले ह� 

यह 2 हे�टेयर क� �नधा��रत सीमा को पार 

कर गया था।  

iii. जब अ�भयु�त �द�प राजकोट के कले�टर थे, 

तब उ�ह�न े 23.05.2007 को एक आदेश 

पा�रत कर उन आवेदक� को कृ�ष भू�म का 

आवटंन बहाल कर �दया जो �वदेश म� रह रहे 

थ,े जब�क वे इसके �लए अपा� थे। 

iv. अ�भयु�त �द�प को मेसस� वेल�पन कंपनी के 

�नदेशक असीम �नरंजन च�वत� से एक 

मोबाइल �सम काड� सं�या 9925133799 

�ा�त हुआ था, िजसके �लए कंपनी �वारा 

2004-2009 क� अव�ध के दौरान ₹2.24 

लाख के �बल का भुगतान �कया गया था। 

यह क�थत तौर पर ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 7/11/13 के 

तहत दंडनीय �र�वत थी, �य��क यह वष� 

अनुसू�चत 

अपराध नह�ं 

थे। 

 



2004 म� मेसस� वेल�पन को क�थत �प से 

कम मू�य पर भू�म आवटंन के बदले म� द� 

गई थी।   

v. अ�भयु�त �द�प को मेसस� रतन एंटर�ाइजेज 

कंपनी  के मा�लक रंजीत �सहं भ�त�सहं भट 

से मोबाइल �सम काड� सं�या 9824001729 

�ा�त हुआ और उ�ह�न ेइसका उपयोग �कया। 

2004-2009 क� अव�ध के �लए ₹46,554/- 

के �बल का भुगतान �ी भट �वारा �कया 

गया था, िजसे क�थत तौर पर ��टाचार 

�नवारण अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 

7/11/13 के तहत दंडनीय �र�वत माना गया 

है।  

vi. अ�ैल 2009 म� साझदेार� से सेवा�नव�ृ होने 

पर, उनक� प�नी को मेसस� व�ैयू पकेैिजंग से 

ब�क ऑफ इं�डया म� ि�थत उनके एनआरओ 

ब�क खात े म� ₹22 लाख �ा�त हुए। 

उनके ₹1,50,000/- के मूल �नवेश को घटान े

के बाद, यह रा�श ₹20.5 लाख के लाभ के 

बराबर थी, िजसे क�थत तौर पर ��टाचार 

�नवारण अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 

7/11/13 के तहत दंडनीय �र�वत माना 

गया। 

vii. �द�प शमा� क� प�नी को मेसस� व�ैय ू

पकेैिजगं से 'गुड�वल पेम�ट' के �प म� ₹7.5 

लाख �ा�त हुए, िजसे क�थत तौर पर 

��टाचार �नवारण अ�ध�नयम, 1988 क� 

धारा 7/11/13 के तहत दंडनीय �र�वत माना 

गया। 

01.06.2009 

और 

04.01.2013 

i. अ�भय�ुत �द�प को मेसस� वेल�पन कंपनी  के 

�नदेशक असीम �नरंजन च�वत� से एक 

मोबाइल �सम काड� सं�या 9925133799 �ा�त 

पीएमएलए को 

पीएमएलए 

(संशोधण) 



के बीच हुआ था, िजसके �लए कंपनी �वारा 2004-

2009 क� अव�ध के दौरान ₹2.24 लाख के 

�बल का भुगतान �कया गया था। यह वष� 

2004 म� वेल�पन को क�थत तौर पर कम 

मू�य पर भू�म आवटंन के बदले म� था, जो 

क�थत �प से ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम, 

1988 क� धारा 7/11/13 के तहत दंडनीय 

�र�वत थी। 

ii. अ�भयु�त �द�प को मेसस� रतन एंटर�ाइजेज 

कंपनी के मा�लक रंजीत �सहं भ�त�सहं भट से 

मोबाइल �सम काड� सं�या 9824001729 

�ा�त हुआ और उ�ह�न े इसका उपयोग �कया; 

2004-2009 क� अव�ध के �लए ₹46,554/- के 

�बल का भुगतान �ी भट �वारा �कया गया 

था, जो क�थत तौर पर ��टाचार �नवारण 

अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 7/11/13 के तहत 

दंडनीय �र�वत थी। 

iii. अ�भयु�त �द�प को पालोरा जेल म� �हरासत म� 

रहते हुए एक �सम काड� �मला �य��क एक 

�वचाराधीन अपराध केवल तभी बनाया गया था 

जब ऐसे अपराध� म� शा�मल कुल मू�य तीस 

लाख या उससे अ�धक हो। 

 

अ�ध�नयम, 

2009 �वारा 

संशो�धत 

�कया गया था, 

जो 

01.06.2009 

को �भावी 

हुआ: आईपीसी 

क� धारा 

420/467 और 

पीसी ए�ट 

(PC Act) क� 

धारा 13 को 

पीएमएलए क� 

अनुसूची (भाग 

ख) म� रखा 

गया था, 

िजसम� यह 

�ावधान था 

�क अपराध 

केवल तभी 

माना जाएगा 

जब ऐसे 

अपराध� म� 

शा�मल कुल 

मू�य ₹30 

लाख या उससे 

अ�धक हो। 

04.01.2013 

से  

कोई आरोप नह� ं पीएमएलए 

लाग ू

आईपीसी क� 

धारा 

420/467 और 

��टाचार 



�नवारण 

अ�ध�नयम क� 

धारा 13 को 

पीएमएलए क� 

अनुसूची (भाग 

ए) म� शा�मल 

�कया गया था, 

िजसम� कोई 

�यूनतम 

मौ��क मू�य 

�न�द��ट नह� ं

�कया गया 

था। 

 

  

18.5 इस �कार, उपरो�त आरोप� के आधार पर, पीएमएलए के आवेदन के संबधं म� 

�न�न�ल�खत ��तु�तया ँक� ग�: 
 

क. 1 जुलाई 2005 से पहले, पीएमएलए लागू नह� ंथा। 2 मई 2003 को भुज म� 

कले�टर के �प म� अपन ेकाय�काल के दौरान, आरोपी 1997 से एक भू�म 

राज�व नी�त को लाग ूकरन ेके �लए िज�मेदार था, िजसन े�नजी सं�थाओं 

को परती भू�म के आवंटन क� अनुम�त द� थी।यह आरोप लगाया जाता है �क 

उसने �नयम� के �वपर�त भू�म आवटंन को मंजूर� देन ेके �लए इस नी�त का 

द�ुपयोग �कया, िजससे उसने धोखाधड़ी, जालसाजी और ��टाचार के अपराध 

�कए। 3 फरवर� 2002 के गुजरात सरकार के आदेश के तहत, भूकंप पी�ड़त� 

को भू�म आवटंन के �लए कले�टर से उनक� पा�ता को स�या�पत करन ेके 

�लए एक �माण प� क� आव�यकता होती है।आरोपी ने क�थत तौर पर एक 

��ट को धोखाधड़ी का �माण प� जार� �कया, िजससे गलत तर�के से भू�म 

आवटंन क� सु�वधा �मल�। इसके अलावा, गुजरात सरकार के राज�व �वभाग 

के 6 जून 2003 के ��ताव  ने कले�टर को औ�यो�गक उ�दे�य� के �लए दो 

हे�टेयर तक क� भू�म आव�ंटत करन ेके �लए अ�धकृत �कया था।हालां�क, यह 

आरोप है �क 2004 म�, उ�ह�न े मेसस� सॉ पाइ�स �ल�मटेड और मेसस� 

वेल�पन कंपनी  को काफ� कम दर� पर भू�म के बड़ े�ह�से आव�ंटत करके 



इस सीमा का उ�लंघन �कया, िजससे सरकार को ₹1,20,30,824/- क� 

�व�ीय हा�न हुई।इसके अ�त�र�त, उनक� प�नी मेसस� व�ैयू पकेैिजंग म� 

भागीदार थीं, िजसन े2005 म� भू�म-उपयोग �पांतरण के �लए आवेदन �कया 

था, और उ�ह�न ेक�थत तौर पर 40 �दन� के भीतर मंजूर� क� सु�वधा �दान 

क�, िजसम� 217,409,465,467,471,476 और 120-ख स�हत कई आईपीसी 

धाराओ ंके तहत अपराध शा�मल थे। 
 

ख. 1 जुलाई 2005 और 1 जून 2009 के बीच, जब पीएमएलए लाग ू था, 

आईपीसी क� धारा 420 और ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम अनुसू�चत 

अपराध नह�ं थ;े हालां�क, आईपीसी क� धारा 467 को अनुसूची के 'भाग ख' 

म� शा�मल �कया गया था, जो केवल तभी लागू होती थी जब अपराध म� 

शा�मल मू�य तीस लाख �पये से अ�धक हो।इस अव�ध के दौरान, अ�भय�ुत� 

के �खलाफ इसी तरह के आरोप जार� रहे, िजनम� भुज और राजकोट म� 

अनु�चत भू�म आवटंन, कृ�ष भू�म के �लए अयो�य आवेदन� क� मंजूर� और 

क�थत �र�वत के और मामले शा�मल थे।�वशेष �प से, इस अव�ध के दौरान, 

उनक� प�नी को अ�ैल 2009 म� साझदेार� से सेवा�नव�ृ होने पर मेसस� व�ैय ू

पकेैिजगं से अपन ेएनआरओ ब�क खात ेम� 22 लाख �पये �ा�त हुए। ₹1.50 

लाख के उनके मूल �नवेश म� कटौती करन ेके बाद, शेष ₹20.5 लाख क�थत 

�प से ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम के तहत एक अवैध लाभ था। इसके 

अ�त�र�त, उ�ह� स�भावना भुगतान के �प म� 7.5 लाख �पये �ा�त हुए, 

िजसे अ�ध�नयम के तहत �र�वत भी माना जाता था।  
 

ग. 1 जून 2009 से 4 जनवर� 2013 तक, पीएमएलए (संशोधन) अ�ध�नयम, 

2009 �भावी था, िजसने आईपीसी. क� धारा 420 और 467 और ��टाचार 

�नवारण अ�ध�नयम क� धारा 13 को पीएमएलए अनुसूची (भाग ख) म� पनुः 

तीस लाख �पये क� मौ��क सीमा के साथ जोड़ा।इस दौरान, आरोपी क�थत 

तौर पर �पछल� भू�म आवटंन के बदले म� कंप�नय� �वारा भुगतान �कए गए 

मोबाइल फोन �बल� से लाभाि�वत होत ेरहे।इसके अलावा, यह आरोप लगाया 

जाता है �क एक �वचाराधीन कैद� के �प म� पलोरा जेल म� �हरासत म� रहते 

हुए, उसने एक �सम काड� �ा�त �कया, हालां�क यह �प�ट नह�ं है �क यह 

पीएमएलए के तहत अपराध है या नह�ं। 



 
घ. अंत म�, 4 जनवर� 2013 से, पीएमएलए म� आईपीसी. क� धारा 420 और 

467 और ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम क� धारा 13 को अपनी अनुसूची के 

भाग ए म� शा�मल करने के �लए संशोधन �कया गया, िजसस े �कसी भी 

�यूनतम मौ��क सीमा को हटा �दया गया।हालाँ�क, इस अव�ध के दौरान क� 

गई कार�वाई के �लए अ�भयु�त� के �खलाफ कोई आरोप नह� ंह�। 
 

18.6 उपरो�त समय सीमा के आलोक म� �कया गया �ाथ�मक �नवेदन यह है �क 

आरोप मु�य �प से पीएमएलए लाग ूहोने से पहले या उस अव�ध के दौरान �कए 

गए काय� से संब�ंधत ह� जब संब�ंधत अपराध अ�ध�नयम के तहत �नधा��रत नह� ं

थे।यह आगे तक�  �दया गया है �क कानूनी ढांच ेऔर पीएमएलए के �पछल� �त�थ 

से लाग ूहोने के संबधं म� इस �यायालय के सम� लं�बत �वचार-�वमश� को देखत े

हुए, यह �प�ट है �क अ�भयु�त पर उन क�थत आधारभूत अपराध� के �लए 

पीएमएलए के तहत मुकदमा नह� ं चलाया जा सकता जो इसके अ�ध�नयमन से 

पहले या पीएमएलए अनसूुची म� उन अपराध� के शा�मल होने से पहले घ�टत हुए 

थे।  

19. �व�वान महा�यायवाद� ने ��तवाद� अ�धका�रय� और रा�य क� ओर से �न�न�ल�खत 

�नवेदन �कया हैः  
 

19.1 ��तवाद� तक�  देता है �क पीएमएलए के �पछल� �त�थ से लाग ूहोने के संबधं म� 

अपीलकता� के तक�  काननूी �प से �टकने यो�य नह�ं ह�, �य��क मनी लॉि��गं का 

अपराध एक '�नरंतर जार� रहने वाला अपराध' है, जैसा �क इस �यायालय �वारा 

�नधा��रत �कया गया है, और इसे मामल ेके त�य� के आधार पर सह� ढंग से लाग ू

�कया गया है। 
 

19.2 ��तवाद� इस बात पर जोर देता है �क आरोप तय करन ेके चरण म�, अदालत को 

केवल यह �नधा��रत करने क� आव�यकता होती है �क �या अपराध �कए जान ेका 

"गंभीर संदेह" पदैा करने के �लए पया��त साम�ी उपल�ध है। इस �तर पर सा�य 

के संभा�वत मू�य का आकलन नह�ं �कया जाता है, और य�द �थम��टया अपराध 

पाया जाता है तो मामल ेको मुकदमे के �लए आगे बढ़ना चा�हए।  
 

19.3 ��तवाद� ��तुत करता है �क धन शोधन मामले का आधार बनन े वाल े �वधये 

अपराध संब�ंधत समय पर पीएमएलए के तहत अनुसू�चत अपराध थे। �वशषे �प 

से, आईपीसी और ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम, 1988 के तहत आने वाले 

आधारभूत अपराध उनके �कए जान ेके समय पहले से ह� पीएमएलए क� अनुसूची 



म� शा�मल थे। ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम, 1988 क� धारा 7, वष� 2005 म� 

मूल �प से अ�ध�नय�मत पीएमएलए अनुसूची के भाग ख (भाग ख ), परैा 5 का 

�ह�सा थी। आईपीसी क� धारा 467/2005 म� अ�ध�नय�मत पीएमएलए अनुसूची के 

भाग ख, परैा 1 का �ह�सा थी।क�थत अपराध का कुल मू�य ₹30 लाख से अ�धक 

था, िजसन े 'भाग ख' के अपराध के �लए पीएमएलए क� धारा 2(1)(y) के तहत 

�नधा��रत मौ��क सीमा को परूा �कया।2009 और 2013 म� पीएमएलए म� 

संशोधन� ने केवल धन शोधन अपराध� के दायरे का �व�तार �कया, ले�कन इस 

मामले म� पवू��यापी दा�य�व क� शु�आत नह� ंक�। 
 

19.4 ��तवाद�  ने यह �था�पत करन े के �लए एक �व�ततृ त�या�मक समयरेखा 

�दान क� �क अपराध पीएमएलए लाग ू होने के बाद �कया गया था।�ाथ�मक� 

सं�या 3/2010 को 31.03.2010 को ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम क� धारा 7 के 

तहत दज� �कया गया था, जो �क 01.07.2005 से ह�  पीएमएलए के तहत एक 

अनुसू�चत अपराध रहा है।इसी तरह, FIR सं�या 9/2010 को 25.09.2010 को 

आईपीसी क� धारा 467 के तहत दज� �कया गया था, जो �क 01.07.2005 से ह� 

पीएमएलए के तहत एक अनुसू�चत अपराध रहा है।इसके अ�त�र�त, अवैध भू�म 

आवटंन के �लए मंजूर� आदेश अपीलकता� �वारा 09.06.2006 को जार� �कया गया 

था, जो पीएमएलए  के लाग ूहोने के बाद भी आपरा�धक आचरण क� �नरंतरता 

को �था�पत करता है।2011 म� ��टाचार �नवारण अ�ध�नयम और आईपीसी के 

तहत दायर आरोप प� न ेपिु�ट क� �क अपराध क� कुल आय ₹1.32 करोड़ से 

अ�धक थी, जो पीएमएलए को लाग ूकरन ेको उ�चत ठहराती है। 
 

19.5 ��तवाद� ने यह दावा �कया �क अपीलकता� �वारा क�थत �प से लॉि��गं क� गई 

रा�श ₹30 लाख क� उस सीमा से कह� ंअ�धक है, जो 2013 के संशोधन से पहले 

'भाग ख' के अनुसू�चत अपराध के �लए आव�यक थी।आरोप प� यह दज� करता है 

�क सरकार को हुआ कुल नुकसान ₹1.20 करोड़ था, जो अपन े आप म� ह� 

�नधा��रत सीमा  से अ�धक है। इसके अलावा, जाचं और पीएमएलए क� धारा 5 के 

तहत कुक�  क� काय�वाह� के मा�यम से यह पहचान क� गई है �क मनी लॉि��गं 

क� गई अपराध क� कुल आय ₹1.32 करोड़ है। अ�भयु�त ने क�थत तौर पर 

अपनी प�नी �वारा �ा�त ₹22 लाख को एक �यावसा�यक इकाई से �ा�त लाभ के 

�प म� दशा�या, जो वा�त�वकता म� अवैध प�रतोषण को �छपान ेका एक �यास 



था। अ�भयु�त से जुड़ ेकई हवाला लेनदेन म� ₹1 करोड़ से अ�धक क� रा�शया ँ

शा�मल थी,ं जो इस �व�ीय अपराध क� �यापकता को और प�ुता करती ह�। ये 

आंकड़ ेदशा�त ेह� �क मामला पीएमएलए के दायरे म� है, यहां तक �क पूव�-संशोधन 

कानूनी ढांच ेके तहत भी।  

19.6  ��तवाद� न े�ढ़तापवू�क यह तक�  �दया �क मनी लॉि��गं का अपराध एक �वतं� 

और �नरंतर जार� रहने वाला अपराध है, और यह केवल उस तार�ख तक सी�मत 

नह�ं है जब आधारभूत अपराध �कया गया था। ईडी �वजय मदनलाल चौधर� 

(उपरो�त) मामले म� इस अदालत के फैसले पर �नभ�र करता है, िजसम� कहा गया 

था �क धन शोधन का अपराध केवल �नधा��रत अपराध से परे है।अपराध क� आय 

से जुड़ी कोई भी ���या या ग�त�व�ध, िजसम� क�ज़ा, उपयोग, �छपाना , या उसे 

बेदाग संप�� के �प म� �द�श�त करना  शा�मल है, पीएमएलए के तहत �नरंतर 

दा�य�व को आक�ष�त करती है। मनी लॉि��गं के अपराध को �नधा��रत करन ेके 

�लए �ास�ंगक �त�थ वह होती है जब अ�भयु�त 'अपराध क� आय' से जुड़ी 

ग�त�व�धय� म� शा�मल होता है, न �क वह तार�ख जब आधारभूत अपराध �कया 

गया था। 2019 म� पीएमएलए क� धारा 3 म� संशोधन केवल �प�ट�करणा�मक था 

और इसम� नई देनदा�रय� को शा�मल नह� ं�कया गया था।  
 

19.7 ��तवाद� ने अपीलाथ� के इस दावे का खडंन �कया �क इस मामल ेम� पीएमएलए 

को पवू��यापी �प से लागू �कया गया है।यह तक�  �दया गया है �क अपीलकता� न े

2005 के काफ� समय बाद तक अपराध क� आय का आनंद लेना और उसका 

उपयोग करना जार� रखा, िजससे पीएमएलए के तहत मनी लॉि��गं का अपराध 

लाग ूहोता है। भू�म आवटंन के �लए मंजूर� आदेश 2006 म� पा�रत �कए गए थे, 

यानी पीएमएलए के लाग ूहोने के बाद, और ये फज� द�तावेज� पर आधा�रत थ,े 

जो अपन ेआप म� एक �वतं� अपराध का गठन करत े ह�।पीएमएलए क� धारा   

24 के तहत सबतू का उ�टा बोझ अपीलकता� पर यह सा�बत करन ेक� िज�मेदार� 

डालता है �क कुक�  क� गई संप��यां अपराध क� आय नह� ंथीं, जो वह करन ेम� 

�वफल रहा है।  
 

19.8 ��तवाद� ने ��तुत �कया �क �वशषे �यायालय और उ�च �यायालय न ेअपीलकता� 

के �खलाफ आरोप तय करन े म� कानून को सह� ढंग से लाग ू �कया।अनसुू�चत 

अपराध उनके �कए जाने के समय पीएमएलए क� अनुसूची का �ह�सा थ,े और 

मनी लॉि��गं का अपराध पीएमएलए के लागू होने के काफ� समय बाद तक 

�नरंतर जार� रहा। इसके अ�त�र�त, इसम� शा�मल कुल रा�श ₹30 लाख क� उस 



सीमा से कह�ं अ�धक है, जो संशोधन से पहले अनुसूची के 'भाग ख'  के तहत 

आव�यक थी।इस�लए, पवू��यापी आवेदन के संबधं म� अपीलाथ� का तक�  गलत है 

और यो�यता �वह�न है। 
 
20. ��त�वं�वी ��तु�तय�, अ�भलेख पर साम�ी और पीएमएलए के तहत वधैा�नक ढांच ेपर 

�वचार करन ेके बाद, इस �यायालय को अपील म� कोई यो�यता नह�ं �मलती है। 

21. अपीलकता� �वारा उठाया गया एक मह�वपूण� आधार पीएमएलए के तहत क�थत अपराध 

क� �कृ�त से संब�ंधत है। अपीलकता� ने यह तक�  �दया है �क क�थत कृ�य पीएमएलए के 

तहत अपराध क� �ेणी म� नह�ं आते ह�, �य��क �ास�ंगक अव�ध के दौरान यह कानून 

�भावी नह�ं था। साथ ह�, यह भी तक�  �दया गया है �क क�थत आधारभूत अपराध उस 

समय पीएमएलए क� अनुसूची म� शा�मल नह�ं थ,े और इस�लए पीएमएलए के तहत कोई 

काय�वाह� नह� ंक� जा सकती। इसके अ�त�र�त, यह तक�  �दया गया है �क ये घटनाए ं

�नरंतर जार� रहने वाले अपराध क� �ेणी म� नह� ंआती ह�।हालाँ�क, यह तक�  असमथ�नीय 

है।यह अ�छ� तरह से �था�पत है �क पीएमएलए के तहत अपराध एक �नरंतर �कृ�त के 

ह�, और धन शोधन का काय� एक भी उदाहरण के साथ समा�त नह�ं होता है, बि�क तब 

तक चलता है जब तक �क अपराध क� आय को छुपाया जाता है, उपयोग �कया जाता 

है, या बेदाग संप�� के �प म� पेश �कया जाता है।पीएमएलए के पीछे �वधायी मंशा मनी 

लॉि��गं के खतरे से �नपटना है, िजसम� अपनी �कृ�त के कारण ह� ऐसी ग�त�व�धया ँ

शा�मल होती ह� जो एक लंबी समयाव�ध तक चलती ह�।  
 
22. पीएमएलए के तहत �नरंतर जार� रहने वाले अपराध क� अवधारणा �या�यक पवू� �नण�य 

�वारा सु�था�पत क� जा चुक� है।एक अपराध को तब जार� माना जाता है जब अवैध 

काय� या उसके प�रणाम समय के साथ बन ेरहते ह�, िजससे अपराधी का दा�य�व बढ़ 

जाता है।पीएमएलए क� धारा 3 मनी लॉि��गं के अपराध को प�रभा�षत करती है, िजसम� 

'अपराध क� आय' से जुड़ी �कसी भी ���या या ग�त�व�ध म� ��य� या अ��य� �प से 

शा�मल होन ेका �यास करना, जानबझूकर सहायता करना, जानबझूकर प�कार बनना, 

या वा�तव म� शा�मल होना शा�मल है।इस तरह क� सं�ल�तता, य�द लंबे समय तक 

चलती है, तो एक �नरंतर अपराध है। 
 
23. भले ह� पीएमएलए के पवू��यापी आवेदन का मु�दा इस �यायालय के सम� �नण�य के 

�लए लं�बत है, �वजय मदनलाल चौधर� (सु�ा) म� इस �यायालय के अवलोकन पर 

��तवाद� �वारा �नभ�रता को गलत नह� ंकहा जा सकता है। इस �यायालय ने इस मामल े



म� अपन े फैसले म� मनी लॉि��गं के अपराध और �नरंतर अपराध के �प म� इसक� 

�कृ�त के बारे म� �न�न�ल�खत �ट�प�णया ंक�ं◌ः  
 

"134. 2002 के अ�ध�नयम क� धारा 3 क� �प�ट भाषा से यह परू� तरह 

साफ है �क मनी लॉि��गं का अपराध 'अपराध क� आय' से जुड़ी ���या या 

ग�त�व�ध के संबधं म� एक �वतं� अपराध है, जो �कसी अनुसू�चत अपराध से 

संब�ंधत आपरा�धक ग�त�व�ध के प�रणाम�व�प �ा�त क� गई हो।"���या या 

ग�त�व�ध �कसी भी �प म� हो सकती है-चाहे वह �छपान,े क�जा करन,े 

अ�ध�हण करन,े अपराध क� आय का उपयोग करन ेके �लए हो, िजतना �क 

इसे बेदाग संप�� के �प म� पेश करना या ऐसा होन ेका दावा करना। इस 

�कार, अपराध क� आय से जुड़ी ऐसी �कसी भी ���या या ग�त�व�ध म� 

शा�मल होना धन शोधन का अपराध होगा। यह अपराध (मनी लॉि��गं), 

अनुसू�चत अपराध से संब�ंधत आपरा�धक ग�त�व�ध से अ�यथा कोई सरोकार 

नह�ं रखता है — �सवाय उस अपराध क� आय के, जो उस अपराध के 

प�रणाम�व�प �ा�त या हा�सल क� गई हो।  
 

135.  यह उ�लेख करन ेक� आव�यकता नह� ंहै �क ऐसी ���या या ग�त�व�ध 

केवल आपरा�धक ग�त�व�ध (एक अनुसू�चत अपराध) के प�रणाम�व�प संप�� 

�ा�त होने या �ा�त होने के बाद ह� क� जा सकती है। अपराध क� आय से 

जुड़ी ���या या ग�त�व�ध म� शा�मल होना या सहायता करना या प�कार 

होना मनी लॉि��गं का अपराध होगा और �कसी त�य क� ि�थ�त म� ऐसी 

���या या ग�त�व�ध एक �नरंतर अपराध हो सकता है, चाहे अनुसू�चत अपराध 

क� तार�ख और समय कुछ भी हो।दसूरे श�द� म�, भले ह� आपरा�धक ग�त�व�ध 

उस समय क� गई हो जब उसे 2002 के अ�ध�नयम के उ�दे�य के �लए 

'अनुसू�चत अपराध' के �प म� अ�धसू�चत नह� ं �कया गया था, ले�कन य�द 

कोई �यि�त उस आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त अपराध क� आय के लेन-देन 

म� ��य� या अ��य� �प से शा�मल होता है या शा�मल रहना जार� रखता 

है—भले ह� वह अ�धसूचना के बाद ह� �य� न हो—तो वह मनी लॉि��गं के 

अपराध के �लए उ�रदायी हो सकता है। यह उ�रदा�य�व अपराध क� आय को 

क�जे म� रखने , �छपान े, या उसे �क�त� म� तब तक उपयोग करन ेके �लए 

बनता है जब तक �क वह परू� तरह समा�त न हो जाए।मनी लॉि��गं का 



अपराध उस तार�ख पर �नभ�र या उससे जुड़ा नह� ं है, िजस �दन अनसुू�चत 

अपराध या िजसे हम आधारभतू अपराध कह सकत े ह�, �कया गया था। 

�ास�ंगक �त�थ वह �त�थ है िजस पर �यि�त अपराध क� ऐसी आय से जुड़ी 

���या या ग�त�व�ध म� शा�मल होता है। ये घटक मूल �ावधान (धारा 3, जैसा 

�क 2013 तक संशो�धत �कया गया था और 31-7-2019 तक �भावी था) म� 

अंत�न��हत ह�; और 2019 के �व� (सं�या 2) अ�ध�नयम �वारा �प�ट�करण के 

मा�यम से इ�ह� केवल �या�या�यत और �प�ट �कया गया है। इस �कार 

समझा जाता है �क 2019 म� अंतः�था�पत �प�ट�करण म� खडं (ii) को शा�मल 

करन ेका कोई प�रणाम नह� ंहै �य��क यह धारा 3 के दायरे को �ब�कुल भी 

नह�ं बदलता है या �व�ता�रत नह� ंकरता है।  

                      [बल �दया गया] 

24. वत�मान मामल ेम�, अ�भलेख क� साम�ी यह �था�पत करती है �क अपीलकता� �वारा 

शि�त और पद का द�ुपयोग, अपराध क� आय के क�थत उपयोग और �छपान ेके साथ, 

एक �थायी �भाव पड़ा है।धन शोधन का काय� एक बार क� घटना नह�ं है, बि�क एक 

ऐसी ���या है जो तब तक जार� रहती है जब तक �क आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त 

लाभ �व�ीय �णाल� के भीतर �चलन म� रहते ह� या अ�भयु�त �वारा स��य �प से 

उपयोग �कए जा रहे ह�। ��तवाद� न े यह ��तुत �कया है �क अपराध क� आय के 

उपयोग के नए उदाहरण हाल के समय म� भी सामन े आए ह�, िजससे यह अपराध 

वत�मान समय तक �व�ततृ हो गया है। यह त�य अपीलकता� के उस तक�  को परू� तरह 

खा�रज  करता है �क यह कृ�य अतीत के �कसी एक �व�श�ट समय तक ह� सी�मत था।  
 
25. कानून यह मा�यता देता है �क मनी लॉि��गं कोई ि�थर घटना नह� ं है, बि�क एक 

�नरंतर चलने वाल� ग�त�व�ध  है, जब तक �क अवैध लाभ पर क�ज़ा बना रहता है, उसे 

वधै के �प म� �द�श�त �कया जाता है, या उसे �फर से अथ��यव�था म� शा�मल �कया 

जाता है। इस �कार, यह तक�  �क अपराध जार� नह�ं है, कानून या त�य� के आधार पर 

अ�छा नह� ंहै और इस�लए, उ�च �यायालय के फैसले को इस आधार पर दर�कनार नह� ं

�कया जा सकता है। भले ह� वत�मान मामले के संदभ� म� जांच क� जाए, अपीलाथ� का 

तक�  संधाय� नह�ं है। अ�भलेख पर साम�ी अपीलकता� �वारा शि�त और पद के �नरंतर 

और बार-बार द�ुपयोग का संकेत देती है, िजसके प�रणाम�व�प एक �व�ता�रत अव�ध 

म� अपराध क� आय का उ�पादन और उपयोग होता है।��तवाद� ने �थम ��टया 



सफलतापवू�क यह �द�श�त �कया है �क अपीलकता� अपराध क� शु�आत के बाद भी 

'अपराध क� आय' से जुड़ े�व�ीय लेनदेन म� शा�मल रहा। ऐसी आय का उपयोग, क�थत 

लेय�रगं और इंट��ेशन, तथा ऐसे फंड� को बेदाग संप�� के �प म� �द�श�त करन े के 

�यास, ये सभी पीएमएलए के तहत एक �नरंतर जार� रहने वाले अपराध के त�व ह�। 

अतः, अपीलकता� के �व��ध शु� क� गई काय�वाह� परू� तरह से कानूनी ढांच ेके भीतर है 

और इसे इस आधार पर चुनौती नह�ं द� जा सकती।  
 
26. अपीलकता� �वारा द� गई एक अ�य दल�ल यह है �क इसम� शा�मल रा�श पीएमएलए के 

तहत काय�वाह� शु� करने के �लए उस वधैा�नक सीमा को परूा नह� ंकरती है, जैसा �क 

संशोधन से पहले के कानून म� �ावधान था।अपीलकता� ने इस तक�  के समथ�न म� ₹30 

लाख क� मौ��क सीमा  का सहारा �लया है �क �ास�ंगक समय पर, यह अपराध 

पीएमएलए के �ावधान� के दायरे म� नह� ंआता था। यह तक�  भी समान �प से "यो�यता 

�वह�न"  है। 

27. ��तवाद� ने �रकॉड� पर पया��त साम�ी ��तुत क� है जो यह �द�श�त करती है �क 

अपराध क� आय  क� कुल मा�ा वधैा�नक सीमा से काफ� अ�धक है।�व�ीय लेनदेन 

इं�गत करता है �क क�थत आपरा�धक ग�त�व�ध से �ा�त प�रसपं��य� का कुल मू�य 

�नधा��रत सीमा से काफ� अ�धक है। यह तय �कया गया कानून है �क सीमा मू�य का 

�नधा�रण लेन-देन क� संपणू�ता पर आधा�रत होना चा�हए न �क �कसी अलग उदाहरण या 

�कसी भी समय �व�श�ट रा�शय� क� संक�ण� �या�या पर। 
 
28. ��तवाद� ने �ेणीब�ध �प से यह �था�पत �कया है �क �वचाराधीन रा�श पीएमएलए के 

�बना संशो�धत �ावधान� के तहत भी ₹30 लाख क� सीमा से कह� ंअ�धक है। अपीलकता� 

के �व��ध आरोप� म� जालसाजी, धोखाधड़ी, और छल  के मा�यम से क� गई भू�म 

आवटंन लेनदेन शा�मल है, िजसके प�रणाम�व�प सरकार को ₹1 करोड़ से अ�धक का 

क�थत नुकसान हुआ है। इसके साथ ह�, करोड़� �पये के हवाला लेनदेन और उनक� प�नी 

के मा�यम से लगभग ₹22 लाख क� अवैध �र�वत  के आरोप भी शा�मल ह�। क�थत 

कृ�य� म� �व�ीय लेन-देन, जैसा �क �रकॉड� से पता चलता है, अपराध क� आय क� काफ� 

अ�धक रा�श को �कट करता है, िजससे अपीलाथ� क� सीमा पर �नभ�रता आधारह�न हो 

जाती है। 
 
29. इसके अलावा, यह तय �कया गया कानून है �क मनी लॉि��गं अपराध म� शा�मल रा�श 

के �नधा�रण को अलग से नह�ं देखा जाना चा�हए, बि�क सम� �व�ीय लेनदेन और 

संब�ंधत लेनदेन के संदभ� म� देखा जाना चा�हए। सा�य� क� सम�ता का आकलन �कया 



जाना चा�हए, जो �क मुकदमे/�ायल का �वषय है; ले�कन �थम ��टया  मू�यांकन पर 

भी यह �प�ट है �क वत�मान मामले म� 'अपराध क� आय'  वधैा�नक सीमा से काफ� 

अ�धक है। अपीलकता� इस संबधं म� ��यथ� क� दल�ल� का खडंन करन ेवाल� �कसी भी 

साम�ी के साथ अपन ेदाव ेको सा�बत करन ेम� �वफल रहा है। इस�लए, यह आधार भी 

�कसी भी तरह से अपीलकता� के �लए सहायक नह�ं  है।  
 
30. पीएमएलए (धन शोधन �नवारण अ�ध�नयम) को मनी लॉि��गं को रोकने और अपराध 

क� आय को ज�त करने के �ाथ�मक उ�दे�य के साथ अ�ध�नय�मत �कया गया था, 

िजससे यह सु�नि�चत �कया जा सके �क ऐसे अवैध फंड �व�ीय �णाल� को कमजोर न 

कर�।मनी लॉि��गं के दरूगामी प�रणाम ह�, न केवल ��टाचार के �यि�तगत कृ�य� के 

संदभ� म�, बि�क सरकार� खजान ेको भी मह�वपूण� नुकसान पहँुचाने म�। अपराध क� आय 

के धनशोधन के प�रणाम�व�प अथ��यव�था को काफ� नुकसान होता है, वधै �व�ीय 

लेनदेन बा�धत होता है और �णाल� म� जनता का �व�वास कम होता है। वत�मान मामल े

म� क�थत अपराध� का अथ��यव�था पर सीधा असर पड़ता है, �य��क अवैध �व�ीय 

लेनदेन रा�य को वधै राज�व से व�ंचत करत ेह�, बाजार क� अखडंता को �वकृत करत ेह� 

और आ�थ�क अि�थरता म� योगदान करत ेह�। इस तरह के काय�, जब स�ा के पद� पर 

बठेै �यि�तय� �वारा �कए जात ेह�, तो शासन म� जनता के �व�वास को कम करत ेह� 

और �व�ीय सं�थान� के भीतर �णाल�गत कमजो�रय� का कारण बनते ह�।  
 
31. अवैध �प से धन का उपयोग करन ेऔर उसे अलग करन ेका �यापक �भाव पड़ता है, 

िजससे रा�य को राज�व का नुकसान होता है और वधै �े�� को �नवेश और �व�ीय 

संसाधन� से व�ंचत कर �दया जाता है। यह तय �कया गया कानून है �क गंभीर आ�थ�क 

अपराध� से जुड़ ेमामल� म�, �ारं�भक �तर पर �या�यक ह�त�ेप सावधानी के साथ �कया 

जाना चा�हए, और बा�यकार� कानूनी आधार� क� अनुपि�थ�त म� काय�वाह� को र�द नह�ं 

�कया जाना चा�हए। ��तवाद� ने सह� तक�  �दया है �क इस तरह के प�रमाण के आरोप� 

से जुड़ ेमामल� म�, गलत काम क� परू� सीमा �था�पत करन ेऔर जवाबदेह� सु�नि�चत 

करन ेके �लए एक पर��ण अ�नवाय� है। 
 
32. पीएमएलए को मनी लॉि��गं के खतरे से �नपटने और औपचा�रक अथ��यव�था म� 

अपराध क� आय के उपयोग पर अकुंश लगाने के �लए लाग ू �कया गया था।�व�ीय 

अपराध� क� बढ़ती ज�टलता को देखते हुए, अदालत� को आ�थ�क अपराध� से संब�ंधत 



मामल� म� एक स�त �ि�टकोण अपनाना चा�हए ता�क यह सु�नि�चत �कया जा सके �क 

अपराधी �याय से बचने के �लए ���या�मक खा�मय� का फायदा न उठाएं। 
 
33. वत�मान मामले म� �व�ीय कदाचार, पद का द�ुपयोग और मनी लॉि��गं का गठन करन े

वाले लेनदेन म� शा�मल होने के गंभीर आरोप शा�मल ह�। अपीलकता� �ारं�भक चरण म� 

काय�वाह� को समा�त करने क� मांग करता है, िजसस ेस�म मंच के सम� त�य� और 

सा�य के पणू� �नण�य को �भावी ढंग से रोका जा सके। हालाँ�क, जैसा �क कई �या�यक 

घोषणाओ ंम� �था�पत �कया गया है, आ�थ�क अपराध� से जुड़ ेमामल� म� घटनाओ ंक� 

परू� �ृंखला, �व�ीय लेनदेन और अ�भयु�त क� दोष�स��ध का पता लगाने के �लए एक 

गहन पर��ण क� आव�यकता होती है। 
 
34. ��तवाद� �वारा ��तुत साम�ी, पीएमएलए के �यापक �वधायी ढांच े के साथ �मलकर, 

मुकदमे को आगे बढ़ने क� अनुम�त देन ेक� आव�यकता को इं�गत करती है और आरोप 

�नधा�रण के �ारं�भक चरण म� अपीलकता� को आरोपम�ुत नह�ं करती है। 

यह तक�  �क काय�वाह� अनु�चत है, त�यह�न है, �वशषे �प से कानून के वधैा�नक 

उ�दे�य�, अपराध क� �नरंतर �कृ�त, और क�थत कृ�य� से उ�प�न होने वाले मह�वपूण� 

�व�ीय �न�हताथ� के आलोक म�।अपीलकता� को इस �तर पर काय�म�ुत करना समयपूव� 

होगा और मनी लॉि��गं के मामल� म� अ�भयोजन के संचालन को �नयं��त करन ेवाले 

�स�धांत� के �वपर�त होगा।  

35. अपीलकता� के �व��ध आरोप� क� गंभीर और संगीन �कृ�त को देखते हुए, यह अ�नवाय� 

है �क उसे मुकदमे के दौरान गहन �या�यक जांच से गुजरना होगा। अपराध के पूण� 

�व�तार को उजागर करने, अपीलकता� �वारा ��तुत सा�य� का मू�यांकन करन,े अं�तम 

लेनदेन क� परू� �ृंखला का �व�लेषण करन ेऔर गंभीर आरोप� क� स�चाई तथा 'अपराध 

क� आय' क� वा�त�वक रा�श का पता लगान ेके �लए एक उ�चत मुकदमा आव�यक है। 

पीएमएलए के तहत काननूी ढांचा एक मह�वपूण� तं� के �प म� काय� करता है, जो यह 

सु�नि�चत करता है �क मनी लॉि��गं म� शा�मल �यि�तय� को �याय के कठघरे म� लाया 

जाए और आ�थ�क अपराध �बना सजा के न छूट�।  
 
36. उपरो�त चचा� के आलोक म�, यह �प�ट है �क अपीलकता� मुकदमे से पहले के चरण पर 

इस �यायालय �वारा ह�त�ेप �कए जान ेयो�य कोई भी कानूनी �प से �टकाऊ आधार 

�था�पत करन ेम� �वफल रहा है।अपील के समथ�न म� द� गई दल�ल� न तो कानूनी �प से 

मा�य ह� और न ह� �याय के सव��म �हत म� ह�। अपीलकता� के �व��ध आरो�पत 

अपराध �प�ट �प से पीएमएलए के तहत एक '�नरंतर अपराध' है, और इसम� शा�मल 



'अपराध क� आय' क� मा�ा वधैा�नक सीमा से कह�ं अ�धक है, िजसके �लए उ�चत जांच 

और �या�यक जांच आव�यक है। �नचल� अदालत� के �न�कष� सुसगंत और तक� सगंत ह� 

और उनम� �कसी भी �कार के ह�त�ेप क� आव�यकता नह� ंहै।  
 
37. प�रणाम�व�प, या�चका खा�रज कर द� जाती है। 
 

38. लं�बत आवेदन, य�द कोई ह�, तो उनका भी �नपटारा कर �दया जाता है। 

 

वाद का प�रणाम: या�चका खा�रज कर द� गई।  

 

†मु�य �बदं ुअं�कत �ान �वारा तैयार �कए गए 
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